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Sie alle haben sicher schon einmal
gebildete Leute von dem , Anstrei-
cher“ Hitler reden hoéren, von dem ,,Ge-
freiten des Zweiten Weltkriegs®, dem
»hergelaufenen Obdachlosen“ und ,, Tep-
pichbeiler*.

‘Ein verniedlichender Unterton klingt
durch diese durchaus ehrenwert gemein-
ten Charakterisierungen, ein Unterfon,
der zu den filirchterlichen Geschehnis-
sen zwischen 1933 und 1945 nicht recht
passen will. Es scheint, als suchten die
Alteren sich aus der nationalsozialisti-
schen Verstrickung per Kunstgriff her-
auszuwinden, indem sie Hitler zu Fleif3
die Backform eines Bernt Knipperdol-
ling, des Wiedertiaufer-Hauptlings von
Miinster, uberstillpen. In verriickten
Zeiten, so lieBe sich die Selbstent-
lastungsschiene verlingern, hat der
Kluge nichts zu sagen und nur der Ver-
riickte ist Konig.

Aus Diskussionen an Volkshochschu-
len und mit Studenten glaube ich zu
wissen, daB der ,wildgewordene An-
streicher” bei den Jiingeren nicht mehr
verféingt. Sie wollen, sofern tiberhaupt
interessiert, eine Erklidrung, wie es
kommen konnte, daB Beamte, Offiziere,
Geistliche, auslidndische Botschafter und
Premierminister diesem letzten gigan-
tomanischen Eroberungskrieger weiler
Hautfarbe Heerfolge leisteten.

Dije Antwort muB3 zuallererst in der,
selbst gesucht-

Person des ,Fiihrers“
werden, die nicht minder grausig ist, als
bisher vorgestellt, dafiir aber vielschich-
tiger und psychologisch schillernder, in
ihrer ungeheuerlichen Willenskraft und
fehlgeleiteten Konsequenz ernstzuneh-
mender, als sich klarzumachen man bis-
her bereit war. Einunddreilig Jahre
nach seiner ,Machtergreifung* und
neunzehn Jahre nach’ seinem germa-
nischen Welten-Ende im Fiihrer-Bun-
ker scheint es an der Zeit, einer breite-
ren Offentlichkeit ein differenzierendes
Hitler-Bild zu entwerfen. .
Den Versuch hat der Historiker Pro-
fessor Percy E. Schramm in einer 110
Seiten starken ,Erlduterung“ zu den
von ihm im Seewald-Verlag (Stuttgart)
neu herausgegebenen ,Tischgesprichen*
Hitlers unternommen, jenen von Dr.
Henry Picker festgehaltenen , Monolo-
gen der Hybris“ aus den Jahren 1941
und 1942, die von Professor Gerhard

%W.gg,w'»wem

Y e i B

alime”-Titel 1941

Historiker Schramm

Ritter 1951 zum erstenmal, wenn auch
nicht gerade sachgemif, herausgegeben
worden waren -— der neue Verlag
charakterisierte die vorige Arbeit durch
die Mitteilung, er habe ,die Neuaus-
gabe erfahrenen Herausgebern anver-
traut®.

Der federfliihrende Neu-Herausgeber
ist Percy Ernst Schramm, seit 1929 Or-
dinarius fiir mittlere und neuere Ge-
schichte an der Universitit Gottingen.
In seiner Hitler-Studie, die der SPIE-
GEL, in dieser Nummer beginnend, ab-
druckt, hat er Antwort auf die Frage
gesucht: ,Wie war ein Mensch beschaf-
fen, der so ungeheure, so schindliche
Befehle. erteilen konnte und noch mehr
Ungeheures auf sein Gewissen geladen
hiitte, wenn ihm nicht die Macht aus
der Hand gerissen worden wire?“

Schramm hat Hitler nie gesprochen:
»Zweimal horte ich jedoch aus der hin-
tersten Ecke Reden an, die er vor Gene-
ralen hielt — bei diesen Gelegenheiten
konnte ich ihn genau studieren.“ Von
1943 bis 1945 fiithrte Schramm, einmali-
ger Gliicksfall fiir den Historikef, das
Kriegstagebuch des Oberkommandos der
Wehrmacht, das er gegenwiértig in vier
Binden herausgibt.

Der Kanzler des Ordens Pour le
mérite fir Wissenschaft und Kiinste
setzt sich selbst mit dem Ein-
wand auseinander, Alles-Verstehen-
konnen laufe auf Alles-Entschuldigen

" hinaus. Er rechtfertigt sich mit dem un-

widerleglichen, vielleicht zu optimisti-
schen Argument: ,Wenn wir begreifen,
wie ér (Hitler) zur Macht kam, sie aus-
baute und weltanschaulich abstiitzte,
wie er die Deutschen verfiihrte und —
als er sie verfithrt hatte — nicht mehr
aufzuhalten war, dann impfen wir uns
gegen dié Gefahr, da uns und denen,
die nach uns kommen, Gleiches oder
Ahnliches widerfahrt.«

Er stellt uns einen Hitler vor, von
dem die Jiingeren fiir moglich halten,
dafl es ihn gegeben hat. Er bescheinigt
ihm, beispielsweise, strategisches Ver-
stindnis und ein phinomenales Ge-
diéchtnis flir technische Details. Aus-
driicklich muB3 ich auf den Nachteil hin-
weisen, dafl wir die Studie lidngehalber
nicht in einem Heft abdrucken kénnen.
Der grauenhafte Zuschnitt dieser damo-
nischen und in ihren Wertvorstellungen
unglaublich verkiirzten Personlichkeit
erschliefit sich erst beim Bis-zu-Ende-
Lesen, o

Schramm versagt sich jede psycholo-
gische Deutung, er 148t die zahlreichen
Fragen offen, deren Beantwortung sich

in Kombinationen erschopfen miifite. Er
so wenig wie irgendwer kann uns er-
klaren, warum Hitler die Juden physisch
ausrotften wollte. Vielleicht haben die
Wiener Jugendjahre Hitler nachhaltiger
beeinfluBt, als man beweisen kann. Der
kardinale Fehler des Einmarsches ' in
Prag verweist auf ungebrochene Ressen-
timents des Wiener Biirgertums gegen
die Tschechen.

Auch’ hétte Hitlers auBenpolitisches
Dilemma dargestellt werden konnen:
Sein Nahziel, die Annexion Westpolens,
die ihm England wohl noch geméichlich
konzediert h#tte, war nicht zu verein-
baren mit seinem Fernziel, Rufiland den
Weizen, das Ol und den ,Lebensraum®
fiir 130 Millionen zusdtzlich zu erzeu-
gende Deutsche wegzunehmen. Seine
Schutzwall - gegen - den-Bolschewismus-
Attitiide stiel auf das autoritére, katho-
lische, antisemitische Polen und verfing
sich in diesem unlosbaren Widerspruch.

Vollstindig konnte die Studie nicht
sein, wohl aber .wahrheitsbesessen.
Kein Klischee 148t Schramm stehen. Das
Gesamtproblem erklidrt sich ihm nicht
daraus, daB3 Hitler ,typisch deutsch”
oder ,typisch kleinbiirgerlich“ gewesen
wire. Thm bleibt Hitler die singulire,
nur in Teilphinomenen ableitbare Er-
scheinung, ein Mensch, dessen Weltbild
auf der Populirstufe von 1900 geformt
und spater niemals mehr sachkundig .
rektifiziert oder fortgebildet wurde,
weil er unwiderlegbar geworden war.

Fast wire der SPIEGEL dieser Woche
mit einem Original-Hitlerbild in Char-
lie-Chaplin-Diktator-Pose herausge-
kommen, nicht gerade mit. einem
Schmuckblatt wie , Time“ wihrend des
Krieges, vielmehr mit einem Photo des
SPIEGEL-Reporters Max Ehlert aus .
1936. Die Diskussion, ob ein leibhaftiger
Hitler an den Kiosken den Deutschen
zugemutet werden konne, schien schon
eindeutig entschieden — da wurde der
Einwand laut, man diirfe die H&éndler
in, etwa, Holland und Dinemark nicht
versténdlichen Skrupeln aussetzen.

Da zwei verschiedene Hitler-Titel — .
einer fliir den innerdeutschen Gebrauch,
einer fiir das Ausland — nicht in Frage
kamen, wihlten wir guten Gewissens
die Verfremdung.
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