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+GENOSSE COHN-BENDIT, HAST DU GEWUSST?"

SPIEGEL-Reporter Gerhard Mauz in der Bervfungsverhandiung In Frankfurt

l) gr ,rote Dany“ erscheint in Bleu.
L7 Wie ein Leuchtzeichen auf See
prangt der Karettenkopf von Rubens
liber mittelblavem Wollhemnd und
dunkelblauer Kordhose. Daniel Cohn-
Bendit, 23, kann sich selbst nicht um-
funktionieren. Ob er {ber eine Ab-
sperrung flankt, ein Auditorium zum
Kochen bringl oder als Angeklagier
vor Gericht sitzt: eine Prise Eleganz
schleicht sich ein, ein Schufi mediter-
raner Delikatesse kommt ins Spiel; ein
Getfiihl fiir Form, Farbe und Ton, das
physischer und psaychischer Konstitu-
tion entspringt.

Daniel Cohn-Bendit wenrt sich er-
bittert und glaubhaft gegen den Per-
sanenkuit. Doch er hat nicht verhin-
dern kiénnen, dafl er konsumiert wird.
Gegen ihn wird verhandelt — und alle
sind wie das Duftwasser immer dabel.
Was in einem Prozel gegen Cohn-Ben-
dit geschiehi, darf der Sendeminuten
und Druckzeilen von vornherein sicher
sein. Der ,rote Dany* erscheint in Bleu,
und er hat sich nicht nur gegen die
Anklage zu verteidigen. Er hai auch
deutiich zu machen, dafl sein Prozel3
nicht mehr ist als eine Stelle hinter
dem Komma. Das gelingt thm nicht
vollkommen, das kann ihm nicht villig
gelingen. Er kann auf seine Konsu-
menten einschlagen — sie starren auf
ihn. Er kann, im Scheihwerferstrahl
stehend, auf jene zeigen, die kein Licht
trifft — man blickt auf seine Gebdrde.

Er hat einen Einfall. Er heifle, sagt er
pei der Feststellung seiner Persona-
lien, nicht nur Daniel Cohn-Bendit, er
heifie auch Kuron-Modzelewski. Jacek
Kurdn und Karol Modzelewski (SPIE-
GEL 4/1969) sind in Warschau zu je
dreieinhalb Jahren Gefdngnis verur-
tetil worden; wegen Delikten, wie sie
auch Cohn-Bendit, wie sie vielen an-
deren in der Bundesrepublik vorge-
worfen werden, wegen Aufruhrs und
Auflsufls beispielsweise. Daniel Cohn-
Bendit sieht sich in einem Glied mit
den beiden Polen, mit denen, die in
Japan, den Vereinigten Staaten, Spa-
nien, Frankreich, der CS8R und eben
auch in Polen aufbegehren: Entweder
gehiren wir alle der gleichen Bewe-
gung an, oder die Staaten miissen
nachweisen, dall sie so differenziert
sind, wie sie behaupten.

Der Bundeskanzler hat am Vor-
abend in Miinster daven gesprochen,
was die beunruhigende Jugend betrifft,
man musse gegen die Umtriebe vor-
gehen, wenn man sie andererseits auch
Lnicht allzu ernst zu nehmen® habe,
denn Dinge dieser Art gingen nun
einmal gegenwirtig ,wie eine Seuche
tiber die Welt”. Eine undifferenzierte
Anmerkung: Daniel Cohn-Bendit
sticht in sie hinein: Unangemeldete
Demonstrationen in der Bundesrepu-
blik giilten als .spontan® und ehren-
wert, witrden siec der CSS5R wegen
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unternommen. Unruhen wegen Viet-
nam dagegen zogen Prozesse nach sich.
Kundgebungen gar wegen des Sene-
gal-Prisidenten  Senghor, um eine
solche geht es in diesem ProzeD, seien
villig indiskutabel.

Danie] Cahn-Bendit reiht sich ein, ex
versucht zu zeigen, wo jene stehen, von
denen er nur einer sein will. Doch sein
Finfall, diese Position durch die Er-
kldrung aufrzuzeigen, er heifie auch
Kurén-Modzelewski: Dieser Einfall
wird als Witz oder Frechheit konsu-
miert.

Nicht wirklich durchbringen kann
Danjel Cohn-Bendit, worum es denen
gehi, von denen er nur einer sein will,
Er benutzt die Einlassung zur Sache
und das SchluBiwort, um von seiner
Person weg, vom Besonderen zum All-

Verurigilter Cohn-Bendit
Llch machte Sie belehran®

gemeinen zu kommen. Doch es geht
nun einmal um den Varmittag des 22,
September 1968, um die Protestaktion
gegen die Verleihung des Friedensprei-
ses des Deutschen Buchhandels an
Léopold Sédar Senghor. Auch wihrend
dieser Aktion war Daniel Cohn-Ben-
dil nicht irgendeiner.,

Thm gelang es, vor der Paulskirche
in Frankfurt die Absperrung zu iiber-
winden, Als er merkte, dali niemand
ihm hatte folgen konnen, rannie er
zuriick, verfolgt ven einem Polizeibe-
amten, der ihn erkannt, der ihn nichi
aus dem Auge gelassen hatte und ihn
nun fegtnehmen wollte. Der Festnohme
folgle ein Haftbefehl: Der wire bes-
ser nicht ergangen. Denn, in Haft
befindlich, hatle Cohn-Bendit natilr-
jich nichis gegen ein beschlcunigtes
Verfahren einzuwenden. Bereits am
27. Seplember vorigen Jahres wurde
verhandelt. Acht Monate Geldngnis,

zur Bewihrung ausgesetzt, lautete das
Urieil. Ein schnelles, ein allzu schinel-
les Urteil, wie sich vergangene Woche
in Frankfurt zeigte.

Diesmal war die Verteidigung geri-
siet, stand sie den Zeugen der Anklage
mit eigenen Zeugen gegeniiber. Man-
fred Bissinger, 28, ,Stern“-Reporter,
ohne Eifer iiber den Knoten im Ge-
wihl, in dessen Mitte Daniel Cohn-
Bendit in Polizislenfiusten hing: [ Es
kam dann noch ein Mann in Zivil
dazu, der ihm den Hals umgedreht
hat.“ Der Vorsitzende, angesichts des-
sen, daf Cohn-Bendit ziemlich leben-
dig anwesend ist: ,Herr Bissinger,
diese Darstellung scheint mir ein we-
nig =zu bildlich.” Der Zeuge korri-
giert kaltbiiitig: ,,Br hat ihm den Arm
um den Hals gelegt und daran ge-
dreht.

Auch Horst-Dieter Eberi, 29, SPIE-
GEL-Redakteur, hat nicht pgesehen,
dali Cohn-Bendit Schlige austeilte, Er
hat vielmehr beohachtet, ,dall die Po-
lizisten sehr heftig auf Cobn-Bendit
eingeschlagen haben®, Der Zeuge hatl
auch bemerkt, dafi rundum ebenfalls
fieiBig geschlagen wurde, ,Die Beam-
ten schlugen Demonstranten, weil sie
sich provoziert fihlten”, meint er. Der
Anklagevertreter, einen unzulissigen
Schiufl witternd, will wissen, woraus
der Zeuge {folgere, dall die Beamten
sich provoziert fuhlien. Der Zeuge:

JEs muB doch einen verniinftigen
Grund dafir geben, dal Polizisten
schlagen.™

In der Berufungsverhandlung stiitzt
sich die Verteidigung auf Journalisten,
die ihr am 27. September 18968 noch
nicht bekannt sein konnien. Es war
alles doch sehr anders vor der Pauls-
kirche, als im ersten Proze3 gegen
Cohn-Bendit angenommen wurde. Als
,damals angenommen werden mulite®,
kann man allerdings nicht sagen: In
Zeittupe luft ein Film vor dem Be-
rufungsgericht ab, der schon 1968 hitte
lehren kiinnen, dall Cohn-Bendit kei-
rieswegs mit einem Parkschild nach
dem ihn verfolgenden Beamten ge-
worfen hat; dall er, wihrend man ihn
fortirug, gar nicht schlagen, sondern
hichsiens ,rein  dynamisch-reaktiv
(Zeuge Ebert) reagieren konnte.

Die Anklage erleidet in Frankfurt
eine Schlappe, und hier wird ein
grundsitzliches Problem nahe:u aller
Prozesse gegen Studenten und junge
Leute sichtbar: die fatale Rolle der
Staatsanwaltschaft im Strafprozell,

Staatsanwalt Woifgang Uchmann,
44, verirat auch diesmal die Anklage
gegen Cohn-Bendit. Im  September
1968 halte er unter anderem dadurch
Staunen hervorgerufen, dafl er Cohn-
Bendits Verteidiger beschworend dar-
an erinnerte, er sei doch schlielilich
ein .deuischer Rechtsanwalt’., In der
Berufung nun geiingt es Herrn Uch-
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mann, den Notstand seines Berufs
endglltig vorzullihren. Angesichts ei-
nes in Zeitlupe mehrmals vorgefiihrien
Films, der dem letzten Mann im Saal
klargemacht hat, dal} die Anklage bis-
lang wvon einer falschen, nunmehr
widerlegten Annahme des Hergangs
ausging — erklirt er sich bereii, den
besagten Film noch belleblg oft anzu-
sehen: Doch zu einer Korrekiur an
der Anklage ist er nicht gestimmt.

Elf Monate Gefiingnis ohne Bew#h-
rung beantragt Herr Uchmann wie im
September 1988. Thm sind weiterhin
Tatbestinde von Cohn-Bendit erililit
worden, von denen jedermann im
Saal mit eigenen Augen zur Kenntinis
nehmen mufite, dall es sie vor der
Paulskirche nicht gegeben hat. Herr
Uchmann hat das Talent, normale
Dinge so auszudriicken, dafi sie wie ein
reaktiondires Fanal klingen. Statt auf
ein Ansinnen hin daran zu erinnern,
dal die Belehrung der Zeugen Sache
des Vorsitzenden ist, verkilndet Herr
Uchmann barsch: ,Ich bin kein Rechts-
auskunftsbiiro"

Bemiiht, von seiner Person ab- und
auf Generalprobleme hithzulenken, hat
sich der Angeklagte zu Beginn bestii-
tigen lassen, daB die Slaatsanwalt-
schaft nicht nur zur Erhebung bela-
stender Dinge verpflichiet ist, sondern
atich um entlastendes Muterial bemiiht
zu gein hat. Herr Uchmann liuft in
dieses Messer: Er ignoriert jede sei-
nem Streben nach Verurteilung ah-
triagliche Tatsache.

Es ist bisiang nur von den Richiern
die Rede gewesen, die in Prozessen
gegen Studenten und andere  junge
Leute vergaticn, dafB die Wirde des
Gerichis nur vom Gericht selbst un-
getastet werden kann. Urleile wurden
gescholten, die dem einen zu weich.
demn anderen zu hart scheinen. Doch
die meisten Opfer der Justiz fallen
withrend dieser Prozesse in den Reihen
der Staatsanwaltschaft. Gerade in die-
sen Prozessen, in denen Anpassung an
die Beweisaulnahme in besondercm
Malle geboten wire, stapfen dic Her-
ren ungelenk und beschwert einher.
Sie wverireten justizpotitische Brwii-
gungen, zu deren Durchietzung sie ge-
halten sind. In der Praxis gerade die-
ser Prozesse fihrt ihre z&h behauptele
und  verteidigte ,Objeklivitidt  zu
einem Jonglieren, das keinem Verlei-
diger abgenommen werden wiirde,

in der Berufungsverhandlung gegen
Cohn-Bendit wurde das besonders
deutlich. Denn der Vorsitzende, der
Landgerichisdirektor Hansernst Gra-
bert, 52, war wirklich Herr der Sitzung.
Sieben Juhre war er Untersuchungs-
richter. Er kann fragen. er kann Aus-
sagen zusammenfassen, ohne sie zu
entstellen. Herr Grabert kann auch
zuhoren. Er hat zwei Kinder in Apo-
fihigem Alter. Herr Grabert hat vor
allem zu Anklage und Verteidigung
die gleiche Distanz.

Wenn die Anklage keine Vorteile
genieft, kann man auch die Verteidi-
gung betrachten. Rechtsanwalt Hein-
rich Hannover. 43, Bremen, isl unter
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den Verteldigern in derartigen Pro-

zessen der imponierendsie. ,Genosse
Cohn-Bendit, hast du von diesem
Durchbruchsversuch etwas gesehen

oder gewuf3t?™ fragt Herr Hannover
einmal. Sonst lenkt Herr Hannover
von seinem Engagement nicht ab. Er
tritt in Robe auf, er bleibt nicht sitzen.

Herr Hannover beantragt Frei-
spruch. Herr Uchmann spricht davon,
was ,wir auch unseren arbeitenden
Menschen schuldig sind®. ,Dem An-
geklagten®, meint Hecr Uchmann,
Lgeht ein grofier Ruf voraus. Man
weill, er kommt aus Paris.” Es fehlt
nicht einmal der ,Mantel der Néich-
stenliebe”, den zu schwenken hier
nicht Anlafd sei. Herrn Hannovers
Replik ist knapp und scharf: ,Wir
kénnen mit den vorhandenen Bestim-~
mungen auskomimen, wenn wir sie im
Sinne des Grundgesetzes inlerpretie-
rent ... Wir brauchen keine neuen Be-

Staatsanwalt Uchmann
LEr kommi aus Paris”

stimmungen, aber wir brauchen viel-
ieich{ neue Staatsanwiilte.”

Noch einmal Daniel Cohn-Bendit
Er hat diesmal alles sagen kinnen.
Von Senghor konnte er sprechen, der
mit 100 Prozent der Stimmen gewihl
worden sel und also {Urwahr ein
Mann des Friedens®, hinsichtlich des-
sen ein Problembewullisein »u wecken
die Presse, auch der SPIEGEL, ver-
sdumt habe. Doch die Presse kann
schuldig werden, indem sie falsch be-
richtet, indem sie verschweigl, Sic
kann aber auch die Offentliche Fiihip-
kelt zum Reagieren leichifertig cr-
schopfen.

Daniel Cohn-Bendit will einer unte)
vielen sein und steht doch wieder an
der Rampe, in dem Weg, 7zu dcm er
aufruft:  Ich michte deswegen auch
Sie sozialpsychologisch belehren.. .”
Sechs Monate Gefiéingnis, zur Bewiih-
rung ausgeseizi, lautet das Urteil. In
drei Punkten wird Cohn-Bendit frei-
gesprochen. Das Urteil ergehi, obwohi
die Beweisaufnahme die erste Instanz
so massiv widerlegt hat,



