DEUTSCHLAND

SPIEGEL-BERICHT

Amtshilfe gesucht
(siehe Titelbild)

A m Montag, im stillen Windschatten

der Wochenendzeitungen, flir deren
Schlagzeilen sich sonst die Politik gern
ihre Sensationen aufspart, ist der Be-
richit veroffentlicht worden — doch noch.

Zwolf Wochen lang ist an ihm gear-
beitet worden, herumredigiert und ge-
schneidert, zwolf Wochen ist der Bericht
von Tisch zu Tisch gegangen, zum Bun-
deskanzler und wieder zuriick, zum Ver-
teidigungsministerium, zum  Innen-
ministerium, zum Justizministerium und
wieder zum Bundeskanzler, zum Innen-
ministerium und noch einmal zum Ju-
stizminister.

Zwolf Wochen ist geformt, gefragt
und formuliert, ist beraten und ge-
zogert, ist unterschrieben worden und
nicht unterschrieben, ist beschlossen
worden, ihn nicht zu verdffentlichen
und ihn doch zu veréffentlichen, aber
nicht so — eine ausdauwernde und
schmerzliche Kur.

Aber das Heillose war nicht zu hei-
len. Die Blamage blieb Blamage, die
Widerspriiche blieben Widerspriiche,
die Liigen blieben Liigen. ,Die Re-
gierung hitte“, schrieb die sonst
regierungstrunkene ,Deutsche Zeitung“,
»statt unkorrekt zu berichten, lieber
ganz schweigen sollen.* Allerdings, ein
unkorrekter Bericht wire vielleicht noch
zu vermeiden gewesen. Aber er ist der
Sache angemessen: Der unkorrekte
SPIEGEL-Bericht spiegelt unkorrekte
Mafinahmen.

Am Dienstag, dem 13. November 1962
— etwa ein Viertel der Verlags- und
Redaktionsriume wurden nun schon in
der dritten Woche von den Beamten der
Sicherungsgruppe besetzt gehalten; wah-
rend dreier bewegter Fragestunden im
Bundestag war die Regierung schwer an-
goschlagen worden —, hatte der Bundes-
kanzler von den Bundesministerien des
Inneren und AuBeren, der Justiz und
der Verteidigung einen gemeinsamen
Bericht iiber die SPIEGEL-Affére ange-
fordert. Innenminister Hocherl hatte
sich immer und immer wieder vor dem
Parlament fiir auBerstande erklédrt mit-
zuteilen, was da eigentlich von wem
gemacht worden war. Wenn schon nicht
die Volksvertreter die Wahrheit er-
fahren konnten, so wollte nun wenig-
stens der Kanzler wiszen, was geschehen
war und auf welche Weise. Der von ihm
bestellte Bericht sollte ,,die Mainahmen
darstellen, die im Wege der Amtshilfe
flir den Generalbundesanwalt von den
einzelnen Ministerien getroffen“ wor-
den seien.

»~Amtshilfe fiir den Generalbundes-
anwalt?“ fragte rhetorisch ein Kom-
mentator im Westdeutschen Rundfunk,
als der Bericht heraus war. ,Das miifite
doch soviel heiflen, der Generalbundes-
anwalt habe das Ermittlungsverfahren
gegen die Redakteure und moglichen
Informanten des Nachrichtenmagazins
DER SPIEGEL fest in der Hand gehabt
und habe sich sonstiger staatlicher
Stellen im Rahmen ihrer gesetzlichen
Zustadndigkeit bedient. Wie steht es
damit?“ Die Antwort des Rundfunk-
Kommentators: ,,Was unter Amtshilfe
bei uns verstanden werden kann, hat
der Bericht gezeigt.”

Das, immerhin, zeigt der Bericht wirk-
lich. Zwar hatte der Justizminister

nichts von dem erfahren dirfen, was
die Bundesanwaltschaft gegen den
SPIEGEL vorbereitete — durch eine
CDU-Intrige war der zunadchst und vor
allem zustéindige Mann daran gehindert
worden, seiner eigenen Behorde die
vom Artikel 35 des Grundgesetzes be-
schriebene ,, Amtshilfe” zu leisten®.

Als aber vor dem Parlament all-
mihlich deutlich wurde, da8 der damals
noch als Verteidigungsminister am-
tierende Franz-Josef Straufl, der doch
nach eigenem Wort mit der Aktion ge-
gen den SPIEGEL ,nichts, im wahrsten
Sinnes des Wortes nichts® zu tun gehabt
hatte, die illegale Verhaftung von Con-
rad Ahlers und. dessen Frau in Spanien
veranlaBt hatte, war Straufl es gewesen,
der den Begriff der ,Amtshilfe“ in die
Debatte brachte. ’

Noch war die ganze, die peinliche
Wahrheit nicht heraus (sie ist es bis
heute nicht), aber StrauBens Tele-
phonate mit Madrid zeichneten ihre
ersten Konturen. Seine Spiher bei der
ndchtlichen Aktion — eigentiimliche
L Amtshelfer“ auch sie — hatten noch in
der Nacht mitgeteilt, daB Conrad Ah-
lers in Spanien sei, und Strauf3 hatte
zum Telephon gegriffen, das war nun
bald nicht mehr lange zu leugnen.

Aber wie den unerbetenen, ungesetz-
lichen, hitzigen Eingriff erkliren?
Strauf§ improvisierte am 8. November
vor dem Bundestag, was ihm die ratten-
de Vokabel schien: ,Auf dem Wege der
Amtshilfe fiir die Strafverfolgungs-
behérden hat das Verteidigungsmini-
sterium den Militdrattaché in Madrid
gefragt .. .“

* Artikel 35 des Grundgesetzes: ,Alle Be-
hérden des Bundes und der Linder lessten
sich gegenseitig Rechts- und Amtshilfe.”
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Retouchieranstalt Hécherl & Co. — ,Eine Schweinearbeit, Bof3, und alles in Spiegelschrift .. .”
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Der SPIEGEL-Bericht sagt wenig dar-
Uber, wie es zu der Besetzung des SPIE-
GEL gekommen ist, und bekennt sich
auch zu dieser Schweigsamkeit: ,Die
Durchsuchungen, Beschlagnahmen und

_ Verhaftungen in Diisseldorf, Hamburg

und Bonn in der Nacht vom 26./27.
Oktober 1962 und in spiterer Zeit sind
aus dem Bericht ausgeklammert, da es
sich hierbei um Mafinahmen von Hilfs-
beamten der Staatsanwaltschaft im Voll-
zug von Anordnungen der Ermittlungs-
richter des Bundesgerichtshofes und der
Bundesanwaltschaft, nicht jedoch um
AmtshilfemaBnahmen handelt.*

Immerhin wird mitgeteilt, daB die
Bundesanwaltschaft ,,am 8.-oder 9. Okto-
ber“ von Amts wegen Kenntnis von
der inkriminierten SPIEGEL-Geschichte
bekam — das Heft mit der Foertsch-
Titelgeschichte datiert vom 10. Oktober,
war aber seit dem 8. Oktober im Han-
del.

Telephonisch habe die Bundesanwali-
schaft ,am 9. oder 10. Oktober* einen
sauch sonst mit der Erstattung von Gut-
achten in Landesverratsverfahren be-
fafiten Beamten des Bundesverteidi-
gungsministeriums“ um eine sachge-
miffe Priifung des Artikels gebeten.

Vor dem Bundestag erwidhnte Mini-
ster Straufl sogar, ein ,, Abwehroffizier«,
ein andermal, ,der fiihrende Abwehr-
offizier der Bundeswehr¥, sei einen Tag
nach Veréffentlichung der Foertsch-
Titelgeschichte tiber die Einleitung eines

" Ermittlungsverfahrens informiert wor-

den. Der SPIEGEL-Bericht sagt nichts
dariiber, in welcher Weise dieser Ab-
wehroffizier titig geworden ist, und
auch der Name des Gutachters wird
nicht angegeben.

Bundiewinnenminister Hocherl hat aber
den Gutachter-Namen bekanntgemacht:
Es handelte sich um den Oberregie-
rungsrat Wunder, ‘der in friiherer Zeit
zur Bundesanwaltschaft gehdrt hatte

DER SPIEGEL, Nr. 7/1963
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innenminister Hécherl vor dem Bundestag:

i

S

und nun in der Rechtsabteilung des
Verteidigungsministeriums arbeitet.

Wie Straufl spiter vor dem Bundes-
tag behauptete, ging es darum, ,daff die
durchlidssigen Stellen im Ministerium,
in hohen Kommandobehdrden oder an-
derswo endlich einmal bekannt wur-
den“.

Mit anderen Worten, ,in der plau-
darnden Art“ (Dr. Arndt) des Bundes-
kanzlers: ,,Nun, meine Damen und Her-
ren, wir haben einen Abgrund von Lan-
desverrat im Lande.*

Zwischenruf des Abgeordneten Seuf- '

fert: ,,Wer sagt das?
Der Bundeskanzler: ,Ich sage das.
Denn, meine Damen und Herren, wenn

von einem Blatt, das in einer Auflage .

von 500 000 Exemplaren erscheint, syste~
matisch, um Geld zu verdienen, Landes-
verrat getrieben wird ...“

Der Satz ist nie vollendet worden.

Gutachter Wunder jedenfalls berich-
tete am 13. Oktober dem Bundesanwalt
Dr. Kuhn in dramatischen Worten, es
seien in der SPIEGEL-Geschichte iiber
General Foertsch in der Tat ,zahlreiche,
zum Teil duBerst wichtige militédrische
Geheimnisse verdffentlicht“ worden,
aber Dr. Kuhn begniigte sich mit sol-
chen Pauschalangaben nicht und erbat
— immer laut SPIEGEL-Bericht — ,ein
erschopfendes und umfassendes Gut-
achten“.

Nur ein exzessives Gutachten hat am

- Ende die exzessive Aktion begriinden

und auslésen konnen, zu der das Ver-
teidigungsministerium speziell organi-
sierte Hilfe leistete. Staatssekreta?r
Hopf sicherte zudem, laut SPIEGEL-
Bericht, ,jede nur mogliche Unterstiit-
zung ... flir Ermittlungen gegen Ange-
horige der Bundeswehr zu“, ein Ver-
fahren, das spiter noch ,zwei fiir Si-
cherheitsfragen zustidndige Offiziere®
niher absprachen.

»Sie werden nichteine einzige Zeile widerlegen kdnnen”

Am 19. Oktober 1962

‘vormittags
libergab Oberregierungsrat Wunder das
Guiachten in XKarlsruhe, nachdem die
Bundesanwaltschaft acht Tage nach der
telephonischen Aufforderung noch am

18. Oktober, und diesmal schriftlich,
lUiber das ihr vorgesetzte Justizministe-
rium das Verteidigungsministerium um
ein Gutachten gebeten hatte.

. SPIEGEL-Bericht: ,Dieses Schreiben
wurde jedoch im Bundesjustizministe-
rium, wo es am 22. Okfober 1962 ein-
ging, zuriickgehalten.“ Von wem es zu-
rickgehalten wurde, sagt der SPIEGEL-
Bericht nicht. Aber jeder interessierte
Zeitungsleser weil3 es: von Staatssekre-
tar Dr. Straufl, und zwar auf Weisung
des Verteidigungsministers, der sich
wiederum auf eine Anordnung des Bun-
deskanzlers berief, ,wonach der Kreis der
vor Durchfithrung der geplanten Mal-
nahmen der Bundesanwaltschaft zu be-
nachrichtigenden Personen auf das not-
wendige MaB -zu beschranken“ sei. Das
,hotwendige MafB3“ aber war in diesem
Fall identisch mit der Zugehorigkeit zur
CDU/CSU, die Kanzler, Verteidigungs-
minister und die Staatssekretdre Hopf
und Dr. Straull verbindet. Der sachlich
allein zustédndige Justizminister Dr.
Stammberger gehort zur FDP.

Seine Mitwirkung an der Sache hatte
Minister Straul am 9. November 1962 vor
dem Parlament so dargestellt: ,Ich bin
nach Rickkehr aus meinem Urlaub am
16. Oktober 1962 von dem Gutachtener-
suchen der Dienststelle des Generalbun-
desanwalts und den Griinden informiert
worden.“ Und: ,,Ich habe am 16. Okto-
ber, gerade als es offen war, welche
weiteren Konsequenzen sich ergeben
wirden, Herrn Hopf gebeten, daB3 er die
weitere Behandlung dieser Angelegen-
heit ibernehme, und zwar genau aus dem-
selben Motiv heraus, das ich gestern er-
kldart habe: um Jeden Anschein zu ver-
meiden, @af ich durch ein persdnliches
Eingreifen irgendwie, sei es durch Be-
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stellung des Gutachters, sei es durch
EinfluBnahme auf den Inhalt des Gut-
achtens, den Gang der Dinge zu steuern
versuche.* Und: ,,Am 16. Oktober bin
ich vom Ersuchen des Generalbundes-
anwalts informiert worden, daB ein Gut-
achten eingereicht werden soll. Ich habe
daraufhin den Staatssekretdr beauftragt,
alle Amtshandlungen, die vom Ver-
teidigungsministerium  wahrzunehmen
sind, auszuiiben.*

Auch laut SPIEGEL-Bericht wurde
Straufl zum erstenmal am 16. Oktober
nach seiner Riickkehr aus dem Urlaub
iber die Sache informiert — allerdings
vom Gutachter. Ernstlich wird im Be-
rvicht — auf Seite 5 — vorgetragen,
StrauB8 habe spiter nur ,einen kurzen
Blick auf eine Seite des Gutachtens* ge-
worfen, ,um auch jeden Schein eines be-
sonderen Interesses zu vermeiden®, und
zwar ,mit Riicksicht auf die in diesem
Fall politisch besonders gelagerte Situa-
tion“. .

Aber schon auf Seite 3 war mitgeteilt,
daB der zustdndige Referent dem Mi-
nister Vortrag hielt ,liiber den Sachver-
halt®, daB Strauff angeordnet habe,
»alle in Frage kommenden Stellen seines
Ministeriums* sollten die Arbeit des
Gutachters unterstiitzen, und dal er —
Seite 4 — zunichst am 18. Oktober und
spater noch einige Male den Bundes-
kanzler informiert habe.

SPIEGEL-Bericht: ,... hat der Bun-
deskanzler dem Bundesverteidigungs-
minister auf besondere Frage erklirt,
er stehe mit seiner vollen Autoritat zur
Durchfithrung des Verfahrens; der Bun-
desverteidigungsminister konne sich
jederzeit darauf berufen; der Bundes-
kanzler sei auch bereit, dies dem Ver-
teidigungsminister schriftlich zu ver-
sichern.“

Verréaterische Formulierung. Es waren
der Bundeskanzler und der Innenmini-
ster Hocherl, die in den Bundestags-
Fragestunden immer wieder darauf hin-
gewiesen hatten. dafl die Unabhingig-
keit der Rechtsinstanzen unangetastet
bleiben miisse. Hécherl: ,Und Sie
wissen, daBl ich kein anderes Interesse
habe — ich nehme an, daBl das ganze
Haus kein anderes Interesse hat —,
als die Unabhingigkeit der Rechtspflege
in diesem Fall wie in jedem anderen
Fall auch unter allen Umstidnden zu
wahren.“

Warum dann hat StrauB8 den Bun-
deskanzler gefragt und warum dann
hat der Bundeskanzler dem Minister
StrauB auf dessen ,besondere Frage“
ausdriicklich Dbestiitigt, er stehe ,mit
seiner vollen Autoritit zur Durchfiih-
rung des Verfahrens“? Warum sollte
sich der Bundesverteidigungsminister,
der doch ,mit Riicksicht auf die in
diesem Fall politisch besonders ge-
lagerte Situation“ mit der Sache gar
nicht befaBft gewesen sein will, ,feder-
zeit* auf diese Autoritit berufen kdn-
nen und diese Erklidrung notfalls schrift-
lich bekommen?

In welcher moglichen Situation hitte
der Bundesverteidigungsminister diese
Zusicherung seines Kanzlers, womdglich
in schriftlicher Form, gebraucht — bei
der Durchfithrung eines Verfahrens, das
nicht von ihm, sondern nur von unab-
hingigen Rechtsinstanzen betrieben wer-
den durfte?

Minister Hdécherl, CSU auch er, vor
dem Bundestag: ,,Aber ich bin sehr trau-
rig dariiber, dafl von der Seite der Frage-

0

steller dcr Anschein einer EinfluB3-
nahme erweckt wird. Dariiter bin ich
tief erschiittert.”

Fiir neuerliche Erschitterungen dieser
Art mag dem Innenminister Hocherl die
Lekture des SPIEGEL-Berichts dienen.
Demnach trafen sich am 24. Oktober
1962 im Bundesverteidigungsministe-
rium der Minister Strau8 und die
Staatssekretire Hopf (Verteidigung) und
Dr. Straufl (Justiz) — einen Tag zuvor
bereits hatte der Ermittlungsrichter
des Bundesgerichtshofs, Oberlandesge-
richtsrat Buddenberg, die Haftbefehle
gegen Rudolf Augstein und Conrad
Ahlers und die — im Gegensatz zu den
Haftbefehlen — auch mit dem Verdacht
der Bestechung begriundeten Befehle
zur Durchsuchung der Hamburger und
Bonner SPIEGEL-Ridume erlassen.

Staatssekretar Hopf
Nacht der langen Drahte

SPIEGEL-Bericht: ,Die Besprechung
befafite sich mit dem Ergebnis des Gut-
achtens, mit der Frage der Haft- und
Durchsuchungsbefehle* — mit strafpro-
zessualen MaBnahmen der Strafverfol-
gungsbehdérde also, und alles dies im
Verteidigungsministerium unter Teil-
nahme von Franz-Josef StrauBl —, ,ins-
besondere aber damit, dafl ein zustédn-
diger Beamter des Bundesjustizministe-
riums jederzeit — auch iiber das Wochen-
ende — erreichbar sein solle.“

Ein ,zustindiger Beamter*, wohlge-~
merkt, beileibe nicht der zustdndige
Minister: ,Bei Gelegenheit dieser
Unterredung teilte der Bundesverteidi-~
gungsminister dem Staatssekretir Dr.
Straufl mit, es liege eine Weisung des
Bundeskanzlers vor“, da ,der Bundes-
minister der Justiz bis dahin (gemeint
ist: bis zum Beginn der Aktion) nicht
zu unterrichten sei.“

Laut SPIEGEL-Bericht fand diese Be-
sprechung — eine von mehreren — am
24, Oktober 1962 statt. StrauB am 9. No-
vember 1962 vor dem Bundestag: ,,In der
Zeit vom 16. Oktober bis zum 26. Oktober
— ich sage: 26. Oktober, Herr Kollege
Erler — habe ich an keiner Bespre-
chung teilgenommen. Aber selbstver-
stindlich bin ich von den zustdndigen

Herren meines Hauses darauf hinge-
wiesen worden, daf3 diese Angelegenheit
im Laufen sei. Mehr wufite ich nicht.
Ich wuSBte nicht, was kommt, ich wuBte
nicht, wann es kommt, ich wufite nicht,
gegen wen es kommt: und so weiter.”

Innenminister Hécherl, am 7. Novem-
ber 1962 im Bundestag: ,Die Dinge
waren so: Es handelte sich wohl um den
ernstesten Verdacht eines Landesver-
rats, der in der Nachkriegsgeschichte
bisher iiberhaupt entstanden ist, und
deswegen hat die Bundesanwalischaft
einen ganz besonderen Wert auf Dis-
kretion gelegt.* Und: ,Daf3 die Bundes-
anwaltschaft ein Gutachten angefordert
hat, haben auBler dem Justizminister die
Staatssekretiire Dr. Straufl3 und Hopf ge-
wuflt. ’

Der SPIEGEL-Bericht bestiitigt, daB
der Bundesjustizminister es nicht ge-
wuBt hat und da8 er es auch nicht er-
fahren sollte. Im Gegensatz zu Hocherls
Angabe vor dem Bundestag, die Bun-
desanwaltschaft habe hochste Diskretion
verlangt, steht im SPIEGEL-Bericht, der
Kanzler habe verlangt, den Justizmini-
ster nicht zu informieren. Und wenige
Tage vor der Verdffentlichung des Be-
richts, der ihm genau bekannt war, be-
antwortete Hocherl die Kleine Anfrage
der SPD wahrheitswidrig: ,Uber die
Tatsache, daB der Generalbundesanwalt
sich mit dem Fallex-Artikel des SPIE-
GEL beschiftige, ist Bundesminister
Stammberger durch das Anforderungs-
schreiben vom 18. Oktober 1962 in
Kenntnis gesetzt worden®* — durch jenen
Brief nimlich, der laut SPIEGEL-Bericnt
im Justizministerium .zurlickgehalten“
wurde.

Hicherl am 7. November 1962 vor dem
Bundestag: ,Vor der Information des
(Hamburger) Innensenators (am 26. Ok-
tober) hat keine Mafnanme in Hambuirg
begonnen.*

Bericht des Bundesministers des
Innern, Anlage zum SPIEGEL-Bericht:
»Am 23. Oktober 1962 hztten sich Beamte
der Sicherungsgruppe nach Hamburg be-
geben. Sie waren beauftragt, taktische
Mafinahmen nach eigenem Ermessen
durchzufithren. . .

Die ,taktischen MafBnahmen®, die
von Beamten der Sicherungsgruppe drei
Tage vor Beginn der Aktion in Ham-
burg — und nicht nur dort — einge-
leitet wurden, betrafen auch das, was
in der Alltagssprache ,beschatten* heifit.
Allerdings scheinen auch noch Institutio-
nen, die nicht zum Bundeskriminalamt
und seiner Sicherungsgruppe Bonn ge-
hoéren, ,taktische MaBnahmen* ergriffen
zu haben. Aber @iese Leute kénnen ihre
Arbeit unmoglich gut gemacht haben.

SPIEGEL-Bericht: ,Am Abend des 25.
Oktober 1962 und am 26. Oktober 1962
liefen beider Sicherungsgruppe des Bun-
deskriminalamts vertrauliche Mitteilun-
gen ein, daB ein Pkw mit Hamburger
Kennzeichen, in dem sich vermutlich
Augstein befinde, in Diisseldorf vor der
Redaktion des SPIEGEL gesehen wor-
den sei. Der Vertreter der Bundesan-
waltschaft, der sich bei der Sicherungs-
gruppe in Bad Godesberg aufhielt, be-
auftragte daraufhin am 26. Oktober
gegen 15 Uhr zwei Beamte der Siche-
rungsgruppe, sich nach Diisseldorf zu
begeben. Sie wurden angewiesen, Aug-
stein festzunehmen, wenn die Gefahr be-
stehe, ihn aus den Augen zu verlieren.“

Es handelte sich bei diesem Wagen um
einen schwarzen Mercedes 220 S, dbr
taglich vor dem Diisseldorfer SPIEGEL-



Biiro zu sehen war und ist, der auf den
Constanze-Verlag zugelassen ist und
den der Leiter der gemeinsamen Con-
stanze- und SPIEGEL-Geschiffsstelle,
der Anzeigenmann Erich Fischer, be-
nutzt. Fischer wurde denn auch
prompt verfolgt, als er mit seinem Wa-
gen zum Parkplatz des Bankhauses
Trinkaus fuhr, und festgenommen, als
er — mit einer eingekauften Ente
unterm Arm — zum Parkplatz zuriick-
kam.

Rudolf Augstein hat einen Wagen die-
ses Typs nie benutzt, er wurde aller-
dings auch nicht festgenommen, bevor
er freiwillig, am Sonnabend, dem 27. Ok~
{ober 1962, mittags ins Hamburger Po-
lizeiprasidium fuhr. In den Tagen vom
23. bis zum 26. Oktober, in denen die
Beamten der Sicherungsgruppe in Ham-
burg rings um das Pressehaus ihre
Jtaktischen Mafinahmen® vorbereiteten,
war er tdglich in sein Biiro in der
Redaktion gekommen und hatte am Frei-
tag, dem Tag der Aktion, abends das
Haus verlassen. Die Taktiker merkten
es offenbar nicht.

Statt dessen verfolgten sie in Diissel-
dorf den Anzeigenmann Fischer als
Augstein — wenngleich nach Infor-
mationen, die andere, sicherlich artver-
wandte Taktiker dem Minister Straul3
gegeben haben midissen, Rudolf Aug-
stein auf dem Wege nach Kuba war —,
und sie verfolgten in Hamburg den Po-
lier Werner Dolata bis in dessen heimat-
liche Kleingirtner-Siedlung am Stadt-
rand, weil der Mann, den es frostelte,
in der Nidhe des Hamburger Pressehau-
ses quer iiber die Fahrbahn zu seinem
Wagen gerannt war. Wie wohl wiren
die Taktiker zu Rande gekommen, wenn
der SPIEGEL wirklich ein Spionage-
und Agentenzentrum wére?

Verhaftung und Freilassung Fischers
in Diisseldorf ldsten, laut SPIEGEL-
Bericht, am Freitag, dem 26. Oktober
abends, einen Tag nach Erledigung der
Kleinen Anfrage wegen ,Onkel Aloys“
im Bundestag, die Aktion aus: ,Da so-
mit Gefahr im Verzuge war, ordnete die
Bundesanwaltschaft (etwa um 20.00
Uhr) die sofortige Auslésung der ge-
planten strafprozessualen MaBnahmen
(Fahndung und Durchsuchung) an.*

Den 33 Seiten des SPIEGEL-Berichts
ist als Anlage eine elf Seiten starke
Darstellung des Innenministeriums bei-
gegeben, der die MaBnahmen der Er-
mittlungsbeamten in Bonn und Ham-
burg zu entnehmen sein sollen, Dafl die
Personen-Namen der Betailigten in
diesem Bericht zum groflen Teil falsch
geschrieben sind, ist symptomatisch fiir
die Korrektheit dieser Danstellung. Sie
enthilt Fehler {iber Fehler.

Beispiel: ,Kurz vor Betreten des
Hauptportals wurde bemerkf, da3 der
Redakteur Engel das Haus in Richtung
Parkplatz verlieB. Darauf wurden zwei
Beamte damit beauftragt, Engel zu ver-
folgen und festzunehmen. Die Fest-
nahme erfolgte gegen 21.10 Uhr in der
Nihe des Pressehauses. Engel wies sich
auf Verlangen aus und folgte ohne
Widerrede der Bitte der Beamtien, sie
zum Pressehaus zu begleiten.”

Tatséchlich wurde Johannes K. Engel,
einer der beiden SPIEGEL-Chefredak-
teure, gestellt, als er seinen vor der be-
nachbarten Garage abgestellten Wagen
aufschloB. Engel wurde von keinem
Beamten um Begleitung zum Presse-
haus gebeten, sondern sogleich in einem
bereitstehenden Wagen der Sicherungs-
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gruppe abfransportiert — zunédchst zu
sich nach Hause.

Beispiel: , Augstein wurde nicht an-
getroffen. Jedoch wurde Chefredaktfeur
Jacobi in seinem Zimmer vorgefun-
den... Auf eine weitere Frage antwor-
tete Jacobi, dafl sich von den Redak-
teuren aufBer ihm niemand im Haus be-
finde.“

Da freitags gegen 21.00 Uhr die Be-
arbeitung der jeweiligen SPIEGEL-Aus-
gabe nicht abgeschlossen ist und noch
nie um diese Zeit abgeschlossen war,
konnte Claus Jacobi eine solche Aus-
kunft nicht geben und hat sie auch
nicht gegeben. Schon wenige Absétze
weiter wird denn auch im Bericht des
Innenministeriums die Bitte Jacobis pro-
tokolliert, wenigstens einigen Redak-
teuren die Weiterarbeit zu ermdglichen,
damit das Heft notdiirftig abgeschlossen
werden konne. Der Bericht rdumt auch

Angerufener Attaché Oster
Anweisungen nur. ..

ein, daB sich noch ,anndhernd 60 An-
gehorige® in der Redaktion befunden
hitten, deren Reaktion auf die Auffor-
derung, ihre Arbeit unverziiglich einzu-
stellen, nach der Formulierung des Be-
richts beinahe zu einer ,bedrohlichen*
Lage gefiihrt habe: ,Auf diese Weise
entwickelte sich eine Art Sitzstreik.”

Die Ungenauigkeit dieses Anlage-Be-
richts vermindert sich von Seite zu Seite
nicht. Die Riume der Auslandsredak-
tion werden in das siebente Stockwerk
verlegt, wo sie nicht sind; es wird
ein ,zustindiger Hausmeister Heyns“
genannt — es gibt im SPIEGEL nie-
manden namens Heyns und keinen
Hausmeister, folglich schon gar keinen
Jzustindigen Hausmeister Heyns“—;
nicht einmal die drei Gebédude, in denen
der SPIEGEL untergebracht ist (Presse-
haus, Haus am Domplatz, Miramarhaus)
wei3 der Bericht korrekt auseinander-
zuhalten.

In einer Sache aber geht der Bericht
des Innenministeriums zugunsten der
Korrektheit iiber das hinaus, was Innen-
minister Hé&cherl vor dem Parlament
zugeben wollte. Es handelt sich um je-
nen Versuch, eine Vorzensur auszuiiben,
wegen dessen der SPIEGEL-Verlag
beim Bundesverfassungsgericht Antrag
aut ErlaB einer Einstweiligen Anord-

nung stelite. Das Bundesverfassungsge-
richt folgte dem Antirag nicht, weil es
eine ,Wiederholungsgefahr“ nicht als
gegeben ansah.

Der Bericht gibt zu: ,Erster Staatsan-
walt Buback erteilte weiter die Weisung,
die Druckfahnen fiir die im Druck be-
findliche SPIEGEL-Ausgabe zu beschaf-
fen und sicherzustellen. Diese Unterla-
gen seien bedeutsam und miiiten dar-
aufhin gepriift werden, ob in ihnen etwa
Beziehungspunkte zum Foertsch-Artikel
enthalten seien, die als Beweismittel in
Frage kommen konnten. Dazu sei es
notig, die Druckfahnen vollstindig vor-
zulegen.”

Da in der Nacht der Aktion am Heft 44
gearbeitet wurde, die inkriminierte
Foertsch-Titelgeschichte aber drei Wo-
chen zuvor in Heft 41 veréffentlicht wor-
den war, bleibt mysterids, welcher Art
diese ,Beziehungspunkie“hitten gewesen
sein kénnen, Der SPIEGEL-Bericht ent-
schleiert dieses Mysterium nicht.

Dem Bericht zufolge dauerte es etwa
45 Minuten, bis ein vollstindiger Satz
der Druckfahnen aller im n#chsten Heft
abgedruckten Texte zusammengestellt
war, und dieser Satz wurde ,in einem
festen Umschlag verschlossen und ver-
siegelt. Die Siegel wurden von (Chetf
vom Dienst) Matthiesen und Beamten
der Sicherungsgruppe gezeichnet. Ein
zur Abholung des Materials vom Ersten
Staatsanwalt Buback entsandter Kurier
libernahm den Umschlag und legte ihn
dem Ersten Staatsanwalt Buback zur
Weiterleitung an den Ermittlungsrich-
ter des Bundesgerichtishofs vor®.

Vor dem Parlament hatte Innenmini-
ster Hocherl diese Angelegenheit, bei
der es darum geht, ob das Grundgesetz
eingehalten wurde oder nicht — Artikel
5: ,Eine Zensur findet nicht statt® —,
ganz anders dargestellt.

Hoécherl am 7. November 1962 im Bun-
destag: ,Wenn der DPolizeibeamte die
Druckfahnen einpackt, weil er den Ver-
dacht hat, es konnte etwas anderes damit
beiseitegeschafft werden, und dem Rich-
ter die Entscheidung iiberlift, dann
kénnen Sie doch nicht sagen, daB man
in einem staatsanwaltlichen Ermitt-
lungsverfahren iiberhaupt mehr tun
konnte, als den Richter, und zwar den
Ermittlungsrichter des Bundesgerichts-
hofs, dariiber entscheiden zu lassen. Ich
bin vielmehr der Meinung, der Polizei-
beamte hat sich vorbildlich verhalten.
Ich widre dankbar — und Sie wissen,
wie sehr wir uns gemeinsam um die
Polizei kiimmern —, wir hitten tberall
so tiichtige, so gewandte und so vor-
sichtige Polizeibeamte.*

Am Ende der Debatte stieg wegen
der Fahnenabziige der noch nicht abge-
schlossenen SPIEGEIL-Ausgabe noch
mehr Nebel auf.

Der Abgeordnete Singer (SPD), am
7. November im Bundestag: ,Wir wer-
den ja sehen, was das Gericht zu der
Sache noch zu sagen hat.

(Zustimmung und Beifall der SPD)
Aber wir werden es als Journalisten,
wir werden es als Biirger dieses Staa-
tes, wir werden es in der Demokratie
unter gar keinen Umstinden ruhig mit-
ansehen kénnen, wenn Beamte, die eine
Untersuchung iiber ein vergangenes
angebliches Verbrechen oder Vergehen
cder was es ist vornehmen,

(Zurufe von der CDU/CSU: ,Angebliches!”)
nun noch ein zukiinftiges auch gleich
mit festzustellen beabsichiigen...”

Hocherl, Bundesminister des Innern:
,-.. Herr Kollege Singer, ich habe



— ich bitte Sie, das doch zu beachten,
und ich nehme an, daBl Sie der Debatte
mit Aufmerksamkeit gefolgt sind — zu
der Frage der Fahnenabziige erklirt,
daBl diese nicht zum, Zwecke der Zensur
und zur Priifung der Frage, ob das
Druckerzeugnis am nidchsten Tag ver-
offentlicht werden kann oder nicht, be-
schlagnahmt wurden, sondern aus ande-
ren Griinden, wegen der Frage, ob
damit Beweismittel usw. vertuscht wer-
den; deswegen sind sie beschlagnahmt
und vom Richter gepriift worden.“

Innenminister Hocherl am 7. Novem-
ber 1962 vor dem Bundestag: ,Ich
habe Auskunft gegeben bis zum AuBer-
sten, das wissen Sie ganz genau. Sie
werden nicht eine einzige Zeile wider-
legen kénnen.“

Der SPIEGEL-Bericht kann es. Er
widerlegt auch die Behauptung des
Kanzlers vor dem Bundestag, deren
Unrichtigkeit allerdings schon in dem
Augenblick, als sie aufgestellt wur-
de, nachpriifbar war; ,... hier hat der
Richter, der Beaufiragte des Bundes-
gerichts, selbst diese Durchsuchung der
Redaktionsrdume in Bonn und Ham-
burg vorgenommen

{Zurut von rechis: Angeordnet!)

— nicht nur angeordnet, sondern auch
vorgenommen hat er sie selbst.”

Es war eine jener Auflerungen
des Regierungschefs vor dem Parla-
ment, die den Professor Eschenburg in
seiner Analyse der SPIEGEL-Affire zu
der Feststellung trieb: ,Es gibt — zu-
mindest im politischen Bereich — keine
Greisenfreiheit, um dieses Wort in
Analogiebildung zur Narrenfreiheit zu
gebrauchen*.“

Nicht nur zum Begriff der Narren-
freiheit dringen sich im Verlauf der
SPIEGEL-Affdare Analogien auf. Die
Kleine Anfrage der SPD, ob bei der Ak-
tion in Hamburg gegen den SPIEGEL
auch Offiziere des Bundesverteidigungs-
ministeriums mitwirkten, hat Innen-
minister Hocherl dem Parlament aus-
weichend beantwortet: , Fiir Sicher-
heitsfragen zustandige Offiziere sowie
Beamte des Bundesministeriums far

* Die Affire“. Eine Analyse von Theodor
Eschenburg. Verlag Die Zeit, Hamburg; 48
Seiten; 2 Mark. :

Anrufer Strauf3
...von der Stimme des Ministers
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Verteidigung und seiner Dienststellen
haben die Bundesanwaltschaft unter-
stiitzt.

Auch der SPIEGEL-Bericht — der
allerdings mehrfach erwihnt, es habe
Lenergischer Vorstellungen  bedurft,
die Hamburger Polizeibeamten zur Amts~
hilfeleistung zu bringen — gibt nicht zu,
daf3 an der Durchsuchung der SPIEGEL-
Riaume in Hamburg Offiziere teil-
nahmen. Er sagt nur soviel, dal der Gut-
achter ,wihrend der Durchsuchung am
26./27. Oktober 1962 den Ermittlungs-
beamten fiir eilige gutachtliche Stellung-
nahmen zur Verfiigung gestanden* habe.
Eingerdumt wird auch, daf3 sich bei der
Zentrale der Sicherungsgruppe Bonn, in
Bad Godesberg, in der Nacht der Aktion
»Zwei Angehorige des Bundesministe-
riums fur Verteidigung® aufgehalten
hitten.

Dort auch rief in der Nacht Strau-
Bens Staatssekretir Hopf an,in der Hoff-
nung, wenige Stunden nach Beginn der
Aktion in Hamburg und Bonn seien die
vermuteten ,undichten Stellen®“ seines
Ministeriums eérkennbar. Tiefgreifende
Divergenzen in seinem Hause waren ihm
bekannt, und der Oberst Schmickle,
Pressereferent des Ministers Straub,
hatte Gegner der atomaren Bewaffnung
und Firsprecher konventioneller Vertei-
digungsformen - sogar oOffentlich — in
einem Artikel fir , Christ und Welt® —
als Leute angeschwirzt, ,deren verhir-
tetes Gedédchtnis immer noch damit be-
schaftigt ist, Panzer- und Kesselschlach-
ten im Stil des Zweiten Weltkrieges zu
schlagen®. N

Hopfs Nachfrage, im Wortlaut des
SPIEGEL-Berichts: ,Nach Beginn der
DurchsuchungsmaBnahmen der Bundes-
anwaltschaft am Abend des 26. Oktober
1962 erkundigte sich Staatssekretir Hopf
in der Nacht vom 26. Oktober 1962 zum
27. Oktober 1962 von seiner Wohnung aus
fernmiindlich bei der Sicherungsgruppe
des Bundeskriminalamtes, ob bereits An-
haltspunkte dafiir vorldgen, dal Offi-
ziere der Bundéswehr mit den zu er-
mittelnden Tatbestinden in Verbin-
dung gebracht werden koénnten . . . Im
Verlauf eines solchen Ferngesprichs® —
offenbar fithrte der ungeduldige Staats-
sekretdr mehrere — ,erfuhr er gegen
1.30 Uhr von den Beamten der Siche-
rungsgruppe, daB der Versuch der Fest-
nahme des Redakteurs Ahlers erfolg-
los geblieben sei...«

Es war also der Staatssekretir des
Verteidigungsministers, der bei der
Sicherungsgruppe angerufen hatte. In
den Fragestunden des Bundestages, als
sich die Abgeordneten und der Innen-
minister auf fast verzweiflungsvolle
Weise herauszubringen bemiihten, was
in der Nacht geschehen war, hatte
Strau3 die Angelegenheit so darge-
stellt, als hitten sich die Beamten der
Sicherungsgruppe mit der Bitte um
Amtshilfe an das Verteidigungsmini-
sterium gewandt.

Straull am 8. November 1962 vor dem
Bundestag: ,Das Bundesverteidigungs-
ministerium ist durch die Sicherungs-
gruppe des Bundeskriminalamtes am
27. Oktober zwischen 1 und 2 Uhr mor-
gens wie folgt verstindigt worden: Bei
dem erfolglosen Versuch der Fest-
nahme des Herrn Ahlers in seiner Ham-
burger Wohnung habe sich ergeben, daB3
sich Herr Ahlers in Spanien oder Tan-
ger aufhalte. Der deutsche Militidr-
attaché in Madrid sei iiber diese Reise
unterrichtet. Auf dem Wege der Amts-
hilfe ‘fir die Strafverfolgungsbehérden
hat das Verteidigungsministerium den
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Militarattaché in Madrid gefragt, ob
diese Mitteilung zutreffe

Und: ,Das ist eine Angelegenheit, bei
der wir zur Amitshilfe verpflichtet
waren . .."

Und noch einmal die gleiche Ge-
schichte: ,Ich habe aber vorher in
meiner Antwort vermerkt, daf die
Sicherungsgruppe des Bundeskriminal-
amtes das Bundesverteidigungsministe-
rium in der Nacht... verstindigt habe,
dag sich bei der erfolglosen Festnahme
des Herrn Ahlers ergeben habe, daB
sich Herr Ahlers in Spanien oder Tan-
ger aufhalte. Ferner wufBite die Siche-
rungsgruppe bereits in der Nacht, da8
der deutsche Militidrattaché in Madrid
iiber diese Reise unterrichtet war.“

Der SPIEGEL-Bericht vermerkt
zwar ausdriicklich: ,Der Name Oster
ist anléBlich dieser Durchsuchung auf
keiner Seite gefallen.“ Aber von irgend-
woher mag die Sicherungsgruppe ihre
Kenntnis schon gehabt haben; die heim-
liche Durchstéberung eines Ahlers-
Koffers, bei der aus Versehen der Schliis-
sel mit eingeschlossen wurde, legt die
Vermutung nahe, dafl taktische MaB-
nehmer, die nicht zur Sicherungsgruppe
gehort haben konnen, schon bei der
Reise des Ehepaars Ahlers nach Spa-
nien am Werk waren.

Immerhin, zum Zeitpunkt dieser
ministeriellen Auskiinfte vor dem Par-
lament hatte StrauBl noch nicht zugege-
ben, daB er vom Militdrattaché Oster
die Verhaftung von Conrad Ahlers ver-
langt hatte.

Dr. Mommer (SPD): ,Wer hat die Wei-
sung an Herrn Oster gegeben, die Fest-
nahme von Herrn Ahlers zu veranlas-
sen?*

Straufl, Bundesminister der Verteidi-
gung: , In der Fragestellung steckt eine
Behauptung, die in dieser Form nicht
zutrifft.«

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vorbereitend konstruiert Strau8 nun
die wahrhaft groteske Unterstellung,
irgend jemand kénnte es den deutschen
Militdrattachés im Ausland zum Vor-
wurf machen, wenn sie deutsche Tou-
risten nicht bespitzelten. Straufi: ,Wenn
das Verteidigungsministerium diesem
Hinweis nicht .nachgeht, dann wiirde
mit Recht der Vorwurf erhoben oder
zumindest die Frage gestellt werden:
Warum weil der deutsche Militar-
attaché nichts von "der  Ausreise des

Mannes, der am besten iiber Informan- -

ten Auskunft geben kann? Darum sind

wir diesem Hinweis pﬂlchtgemaB nach-.

gegangen.“
’ (Beifall bei der CDU/CSU) i
Derweil miiht sich Hocherl:.,Ich habe
schon erklért, daB ich nun seit Stunden
und seit Tagen bis herein in die frithen

Morgenstunden von heute festzustellen .

versuche, wer noch zuséatzlich von der
Sicherungsgruppe — so wie das spa-
nische Informationsministerium es be-
hauptet — in der Frithe um 2 Uhr, also
am 27. ... durchtelephoniert hat. Ich
konnte es noch nicht feststellen.*

Der Mann neben ihm auf der Re-
gierungsbank, der es weif und mit
einem einzigen Satz aufkliren konnte,
redet statt dessen von ganz anderem,
als er wieder ans Pult tritt. StrauB3: ,,Die
Sicherungsgruppe des Bundeskriminal-
amtes hat sich- sicherlich nicht aus
reinem — ich bitte mir dieses ironische
Wort nachsehen zu wollen — Mittei-
lungsbediirfnis in dieser Weise geiu-
Bert, sondern weil die Sicherungsgruppe

auf dem Wege der Amishilfe -— Ar-
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tikel 35 des Grundgesetzes — erfahren
wollte: Was ist denn da dran?“

So ist aus den niachtlichen Anrufen
des Staatssekretiars Hopf bei der Siche-
rungsgruppe, dar die Namen beteiligter
Offiziere wissen wollte, in Strauf3ens
Darstellung ein Amtshilfe-Ersuchen
der Sicherungsgruppe an das Verteidi-
gungsministerium geworden, die illegale
Verhaftung des Ehepaars Ahlers zu be-
werkstelligen. Und so eigentiimlich
quirlen die Rechtsvorstellungen im
Hirn dieses Mannes durcheinander, da

nach seiner Behauptung aus einer et- -

waigen Hilfe-Verweigerung bei der
(nie erbetenen) illegalen Verhaftung
von Conrad Ahlers ein Verdacht der Be-
glinstigung konstruiert werden konnte.

Straul vor dem Bundestag: ,Denn
wenn Herr Ahlers — was in der Nacht
in keiner Weise zu iibersehen war —
nach Marokko weitergereist wire, ein

sters am Telephon zu hdren verlangt.
Und immer wieder gibt Straufi an, die
Sicherungsgruppe habe um Amtshilfe
gebeten,

StrauB am 9. November 1962 vor dem
Bundestag: ,Wenn die Sicherungs-
gruppe, die bei keiner anderen Fest-
nahme das Verteidigungsministerium
verstindigt hat, diese Mitteilung macht,
dann steckt darin ja ein ganz bestimm-
ter Sinn: Wir suchen jemanden, der auf-
grund richterlichen Hafthefehls festge-
nommen werden soll im Zusammen-
hang mit dem Verdacht des Landes-
verrats, und das Verteidigungsmini-
sterium, eine Stelle oder eine Persdn-
lichkeit aus diesem Bereich wei} iiber
diese Reise ja Bescheid. Damit war fiir
uns die Notwendigkeit der Amtshilfe
gegeben Aus diesem Grunde ist
nachts der Anruf der Sicherungsgruppe
erfolgt.
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das er angegeben hatte,
und nicht mehr-zuriickgekehrt wire —
was zu verhindern das Ziel der Be-
miihungen war —, dann wire der Schat-
ten eines Verdachts hingengeblieben,
daB wmit Hilfe einer Stelle oder einer

. Person aus dem Dienstbereich des Ver-
“teidigungsministeriums ein Mann nicht

mehr zur - Auskunft hétte - veranlafit
werden kdnnen,der nach unserer Kenft-
nis, der Dinge am besten uber viele In~
formanten Bescheld weiB.“

Dia Teilhaberschaft einer Dienststelle
des Verteidigungsministeriums an den
Ferien von Conrad Ahlers wurde in der
Darstellung des Ministers Straufl vor
dem Parlament immer gravierender:
Aus der ,Kenntnis“ wird ,Bescheid
wissen”, wird ,mit Hilfe*, und am

Ende ist laut Strau3 die Reise eines der -

Hauptbeschuldigten ,,durch das Verteidi-
gungsministerium organisiert worden®.

Strau3 behauptete das im Ernst an
jenem Tage, an dem er vor dem Parla-
ment zugeben muBte, daB er es gewesen
war, der mit demn Militdrattaché Oster
telephoniert hatte.r Aber er verband die~
ses Eingestdndnis mit neuen Unwahr-
heiten — zum Beispiel mit der Behaup-
fung, Oster habe die Stimme des Mini-

Es war zunichst gar kein Anruf von
der Slcherungsgruppe werfolgt, son-
dern ein Anruf bei der Sicherungs-
gruppe: am Telephon der Staatssekre-
tir Hopf. Niemals auch ist dem Ver-
teidigungsministerium ein Hinweis zu-
gegangen, -der auch nur entfernt als
Bitte um -Amtshilfe hitte ausgelegt

-werden kénnen — das Gegenteil war .

der Fall.

Zwar gibt auch der SPIEGEL-Bericht
keine definitive Klarheit {iber alle Ein-
zelheiten dieser Nacht, weil die zum
Teil diametralen Angaben der vier
Ministerien ohne Wertung gleichberech-
tigt nebeneinander gestellt sind. Aber
nicht einmal der Bericht des Vertei-
digungsministeriums kann die aben-
teuerlichen Angaben aufrechterhalten,
die Strau8 dem Parlament vorsetzte.

Den Regierungsdirektor Schwenk, fiir
das Verteidigungsministerium im Re-
daktions-Komitee des SPIEGEL-Be-
richts, ,wird die Erinnerung an seine
Tatigkeit in der Kommission wohl noch
lange verfolgen®, schrieb die ,Siiddeut-
sche Zeitung“. ,Immer, wenn ihm ein
Vertreter des Auswirtigen Amts eine
neue ,Einzelheit’ aus der Nacht der
langen Drihte vorhielt, mufite er seinen
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Minister oder Staatssekretdr fragen,
und jedesmal wurde er mit einer aus-
weichenden oder ablehnenden Antwort
bedacht.“

Kein Wunder. Denn was Auflen- und
Innenministerium zu den Vorgédngen in
jener Nacht vom 26. auf den 27. Ok-
tober 1962 zu berichten haben, klingt
ganz anders, und auch die Rolle, die
Straufiens zunichst beurlaubter, spiter
rehabilitierter Staatssekretdir Hopf ge-
spielt hat, zeigt sich nun plétzlich in
neuem Licht, genauer: zum ersten Male
im Licht.

Laut SPIEGEL-Bericht hatten die Be-
amten, die in Hamburg die Wohnung
von Conrad Ahlers durchsuchten, dort
die genaue Ferienanschrift des Ehe-
paars Ahlers in Spanien erfahren und
waren auch von der anwesenden Tante
von Frau Heilwig Ahlers informiert
worden, daB Conrad und Heilwig
Ahlers fiir drei Tage nach Rabat rei-
sen — auch diese Adresse wurde ange-
geben —, dann aber den Rest der Ferien
wieder in Spanien verleben wollten.

DEUTSCHLAND

nicht zustdandig sei und daB sie eine Ver-
haftung auch nicht veranlassen kénne.
Dazu bemerkte Staatssekretir Hopf,
wenn dies die Sicherungsgruppe nicht
kénne, dann werde dies das Bundes-
ministerium der Verteidigung auf eige-
nem Wege versuchen.”

So also sah aus, was nach der immer
und immer wiederholten Darstellung
des damals amtierenden Verteidigungs-
ministers Straufl vor dem Parlament von
seinem Ministerium nur als Amtshilfe-
Ersuchen verstanden werden konnte.
Nicht einmal die Erinnerung des Staats-
sekretirs Hopf bestétigt diese Version:
»Ich rief bei der Sicherungsgruppe an
und fragte, ob Ahlers auch im Ausland
festgenommen werden  konne. Mir
wurde geantwortet, daB die Sicherungs-
gruppe fiir diese Frage nicht zustindig
sei und daB sie eine Verhaftung im Aus-
land nicht verantworten koénne.*

So rief also Hopf, der bei der Siche-
rungsgruppe seinen Wunsch nicht durch-
setzen konnte, Ahlers in Spanien ver-
haften zu lassen, im Justizministerium

[sPIEGEL BERICHT
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Die Zeit

Blinde Stellen

Vorgefundene Unterlagen bestitigten
alle Daten.

Dem SPIEGEL-Bericht zufolge hatten
die durchsuchenden Beamten in der
Ahlers-Wohnung ,lediglich® die Tante
vorgefunden. DaB3 die drei Kinder des
Ehepaars ebenfalls in der Wohnung
waren — ein Umstand, der nicht eben
fiir Fluchtpline sprach —, wird im
Bericht nicht erwidhnt. Ausdriicklich
aber heifit es: ,,Der Name Oster ist an-
1aB8lich dieser Durchsuchung auf keiner
Seite gefallen.”

Das Innenministerium erinnert sich:
,Bald darauf (nach Beginn der Aktion
in der Nacht zum 27. Oktober 1962) rief
Staatssekretir Hopf bei dem leitenden
Beamten der Sicherungsgruppe an.
Staatssekretir Hopf erkldrte, Ahlers,
der sich in Spanien beféinde, miisse fest-
genommen werden. IThm wurde geant-
wortet, dafl die Sicherungsgruppe dazu

an, bei Ministerialrat Dr. Kleinknecht,
Ohne Namensangabe teilte Hopf dem
Ministerialrat mit, ,daf diejenigen Per-
sonen, gegen die Haftbefehle ergangen
seien, nicht auffindbar seien“, und ob
man nicht Steckbriefe erlassen sollte.
Der Ministerialrat Dr. Kleinknecht
war gegen Steckbriefe, und Dr.
Kuhn von der Bundesanwaltschaft war
es auch.

SPIEGEL-Bericht: ,In derselben
Nacht (26./27. Oktober 1962)... teilte
Staatssekretir Hopf dem Ministerialrat
Dr. Kleinknecht mit, daB sich von den
nicht auffindbaren Beschuldigten einer
in Spanien und einer in Budapest be-
finde. Staatssekretdr Hopf sprach dabei
von einem ,Draht, den das Bundes-
verteidigungsministerium nach Spanien
habe. Er fragte, ob es iliber die Justiz,
das Auswirtige Amt oder die Siche-
rungsgruppe des Bundeskriminalamtes
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einen Weg gebe, den Gesuchten aus Spa-
nien herauszubringen.

»Ministerialrat Dr. Kleinknecht
machte Staatssekretéir Hopf darauf auf-
merksam, dafl wegen politischer Delikte,
zu denen der Landesverrat gehore,
nicht ausgeliefert werde; dieser Grund-
satz komme in allen Auslieferungsver-
trigen zum Ausdruck. Zugleich wies
Ministerialrat Dr. Kleinknecht auf
Paragraph 3 des Deutschen Aus-
lieferungsgesetzes hin. Er erklirte, daB
alles unterbleiben miisse, was von den
spanischen Behorden als Auslieferungs-
begehren aufgefat werden koénne...

»S0gleich danach (etwa gegen 2 Uhr
nachts) fand ein Ferngesprich zwischen
Ministerialrat Dr. XKleinknecht wund
Bundesanwalt Dr. Kuhn statt, der in-
zwischen ebenfalls — und zwar von der
Sicherungsgruppe — erfahren hatte,
daB der beschuldigte Ahlers, nach dem
gefahndet wurde, in Spanien sei. Beide
erorterten, da eine Einschaltung wvon
Interpol in die Fahndung nach Ahlers
gemil der Interpol-Satzung unzulidssig
sei. Ministerialrat Dr. Kleinknecht legte
dabei unter Zustimmung von Bundes-
anwalt Dr. Kuhn dar, daB eine Aus-
lieferung wegen eines politischen De-
likts nicht zuldssig sei...

,Bundesanwalt Dr. Kuhn setzte sich
sodann fernmiindlich mit dem Leiter
von Interpol beim Bundeskriminalamt
Wiesbaden, dem Leitenden Regierungs-
kriminaldirektor Dickopf, in Verbin-

dung. Nach den Angaben des Bundes-

anwalts Dr. Kuhn hat dieses Gesprich
etwa um 2 Uhr nachts, nach der Er-
innerung des Leitenden Regierungs-
kniminaldirektors Dickopf am Vormittag
des 27. Oktober 1962 stattgefunden
Bundesanwalt Dr. Kuhn legte dabei dar,
daf3 bei einem politischen Delikt Inter-
pol nicht eingeschaltet werden koénne.
Leitender Regierungskriminaldirektor
Dickopf teilte diese Auffassung und ver-
sicherte, dafl Interpol nicht eingeschal-
tet werde. Bundesanwalt Dr. Kuhn er-
kldrte daraufhin, diese Zusicherung
geniige ihm. ... In derselben Nacht er-
orterte Bundesanwalt Dr. Kuhn fern-
miindlich auch mit dem Regierungs-
kriminalrat Saevecke vom Bundes-
kriminalamt, daf3 eine Einschaltung von
Interpol im Falle Ahlers unzulissig sei.“

Sicherungsgruppe, Justizministerium
und Bundesanwaltschaft waren also
einig, daB Ahlers in Spanien nicht
verhaftet werden durfte, und haben mit
dieser Ansicht gegeniiber dem mehrfach
anrufenden Staatssekretdr des Verteidi-
gungsministeriums Hopf nicht hinter
dem Berge gehalten. Im Verteidigungs-
ministerium — genauer beim Minister
Straul und Staatssekretir Hopf —
herrschte dagegen eine ganz andere
Stimmung.

Hopf rief in der Nacht seinen Mini-
ster an und schlug ihm vor — so jeden-
falls berichtet es das Verteidigungs-
ministerium im SPIEGEL-Bericht -—,
den Militérattaché bei der Deutschen
Botschaft in Spanien anzurufen — es
mulB3 jener ,Draht“ gewesen sein, von
dem Hopf gegeniiber dem Justizministe-
rium gesprochen hatte.

Der Minister war genau der gleichen
Ansicht. In seinen Worten: ,Der Bun-
desminister der Verteidigung hielt es
gleichfalls fir geboten, daB er person-
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lich mit dem Militarattaché sprechs,
weil

1. dieser aus der Zeit der gemein-
samen Titigkeit bei der Dienststelle des
Bundeskanzleramtes flir die mit der
Vermehrung der Alliierten Truppen
zusammenhingenden Fragen mit Ahlers
gut bekannt war.

2. die Angelegenheit mit Riicksicht auf
die zu diesem Zeitpunkt zu befirchten-
den XKonsequenzen von ungcheurer
Wichtigkeit war.

3. zu befiirchten war, dal der Mili-
tiratlaché als ehemaliger Abwehroffi-
zier angesichts seiner personlichen Be-
kanntschaft mit Ahlers einerseits und
der weittragenden Konsequenzen ande-
rerseits nur einer mit der ihm bekann-
ten Stimme des Ministers ergehenden
personlichen Weisung des Ministers ver-
trauen und Folge leisten wiirde, und
zwar sowchl hinsichtlich der Auskunft
Uber seine Mitwirkung bei der Aus-
landsreise des Ahlers als auch bei wei-
teren eventuell erforderlich werdenden
Mafinahmen.”

Im Rundestag noch hatte Straufl

" nichts davon gesagt, daB Oster einer
,Weisung“, Ahlers gegen alles geltende
Recht verhaften zu lassen, nur folgen
,2wirde“, wenn sie ,mit der ihm be-
kannten Stimme des Ministers* ergehe,
sondern die Sache umgedreht und be-
hauptet, er sei auf Verlangen des
Attachés ,kurz“ mit Oster verbunden
worden, weil der Oberst gesagt haben
soll, er ,kenne nur die Stimme des
Ministers*.

In Wahrheit rief StrauB3 bei der Deut-
schen Botschaft an, erreichte dort den
Kanzler der Botschaft und forderte ihn
auf, den Militirattaché Oster zu einem
Riickruf bei Straufl zu veranlassen,

SPIEGEL-Bericht: ,SchlieBlich ver-
pflichtete Herr Minister Straufl den
Kanzler Reif, iiber dieses Telephonge-
sprich mit niemandem zu sprechen aufler
it Oberzt Oster, und sagte ihm: Dies ist
ein dienstlicher Befehl, ich handle in
diesem Augenblick auch im Namen
des Herrn Bundeskanzlers und des
Herrn AuBenministers.*

Das entsprach zwar nicht der Wahrheit,
aber in eigenem Namen konnte der
Verteidigungsminister dem Kanzler der
Deutschen Botschaft nicht gut einen
,dienstlichen Befehl“ erteilen. Er wuBte
sicher, warum ihm soviel daran gelegen
sein muBte, daB sein Anruf in Madrid
nicht bekannt wurde. Kanzler Reif sollte
dariiber nicht sprechen, und auch der
Militdrattaché Oberst Oster wollte sich
spiter nicht duBern, weil StrauB ihm ge-
sagt habe, ,er brauche sich nicht ver-
nehmen zu lassen®.

Aus den Mitteilungen, die das Aus-
wiirtige Amt zum SPIEGEL-Bericht bei-
steuerte, ergibt sich aber, was der Mili-
tarattaché in der Nacht seinen Madrider
Botschaftskollegen, dem Geschiiftstriger
Dr. Breuer und dem Legationsrat Dr.
Feit — auch er ein Duzfreund von Con-
rad Ahlers — iiber den Inhalt ssines
Telephongesprichs mit dem Minister
angegeben hatte.

Geaoschaftstriger Dr. Breuer: ,,Am 27.
Oktober 1962, morgens gegen 3 Uhr, er-
hielt ich einen telephonischen Anruf von
Oberst Oster, der mir in erregter
Stimme folgendes mittoilte: Bundosmini-
ster StrauBl habe ihn angerufen und ihm
erklart, in dieser Nacht sei eine GroB-
aktion wegen Verrat von Staatsgeheim-
nissen und Bestechung gegen den SPIE-
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GEL unternommen worden. Mehrere
Redakteure und auch hohe Offiziere
seien verhaftet worden, die Angelegen-
heit stehe auch mit der Kuba-Krise in
Verbindung, und Herr Augstein habe
sich bereits nach Kuba abgesetzt. Er
komme soeben vom Bundeskanzler und
gebe ihm auch im Einverstidndnis des

Herrn Bundeskanzlers und des Herrn®

AufBlicnministers den dienstlichen Befehl,
alles zu unternehmen, um den stellver-
tretenden Chefredakteur Ahlers, der in
Spanien weile, verhaften zu lassen.*

Bericht Legationsrat Dr. Feit: , Oster
habe dann StrauB3 angerufen. Der Mini-
ster habe ihm gesagt, er kime eben vom
Bundeskanzler, er riefe auch in seinem
Auftrag an, sowie im Namen des Bun-
desauBenministers. Der Oberste Unter-
suchungsrichter beim Bundesgerichts-
hof in Karlsruhe habe Haftbefehl gegen
Ahlers und alle SPIEGEL-Verantwort-
lichen erlassen. Sie hitten alle Landes-
verrat begangen. Die ganze SPIEGEL-
Redaktion sei beschlagnahmt worden,

Ehemoliger Justizminister Stammberger
Zwischen Stroull und StrauB

und mehrere hohe Offiziere, vielleicht
12, verhaftet. Ahlers sei ein Haupttéter.
Die Spanier mii3ten ihn auf der Stells
verhaften, er, Oster, sei ermichtigt
und habe den Befehl, alles zu tun, um
dies zu erreichen.”

Das Auswirtige Amt fligte hinzu:
Hierzu ist festzustellen, da weder der
Herr Bundesminister des Auswiértigen,
noch der Herr Staatssekretir Professor
Dr. Carstens, noch irgendeine andere
Stelle des Auswirtigen Amtes zu diesem
Zeitpunkt Kenntnis von dem Vorgehen
gegen Ahlers hatten und daher in der
Lage waren, sich mit diesem Vorgehen
einverstanden zu erkliren. Damals be-
fand sich der Herr Bundesminister des
Auswirtigen in Bonn und war zu er-
reichen.“

Aus den Worten, mit denen Breuer
und Feit referieren, was Oster ihnen in
der Nacht gesagt haben soll, ergeben
cich Uberdeutlich Ankldnge an Strauflens
Argumentation. So wie er schon im Bun-
destag mehrmals von ,hochstrichter-
lichen* Haftbefehlen spricht — die Haft-

befehle waren vom zustiandigen Richter
erlassen —, und so wie er noch im
SPIEGEL-Bericht Untersuchungsrichter
schreibt, wo es Ermittlungsrichter hei-
Ben miifite, tauchen nun die falschen
Termini auch in der Erinnerung der Bot-
schaftsangehorigen wieder auf — dies-
mal verwandelt zum ,obersten Unter-
suchungsrichter*.

Es ergibt sich aber auch noch etwas
anderes: StrauBl hatte dem Oberst Oster
nicht gesagt, Ahlers sei der wverant-
wortliche Redakteur der Foerisch-Titel-
geschichte, die im Verdacht stehe, mili-
tiarische Geheimnisse enthalten zu haben.
Statt dessen berichtete er abenteuer-
lichen Unsinn iber Massenverhaftun-
gen und Kuba-Flucht, um den Attaché
zu schockieren und zum Eingreifen zu
bewegen.

Ob die Mitteilung von Straufl an Oster,
Rudolf Augstein sei bereits nach Kuba
geflohen, nur einem etwa vorhandenen
Hang zu Ubertreibungen zuzuschreiben
ist, 148t sich nicht kliren, Sicher ist
aber: Einen Tag vor Beginn der Aktion
hatte Ahlers aus Spanien den SPIE-
GEL-Chefredakteur Claus Jacobi an-
gerufen. Ahlers fragte, ob Rudolf Aug-
stein wiinsche, da8 er, Ahlers, seinen
Urlaub abbreche, weil wegen der Kuba-
Krise in der Redaktion moglicherweise
viel zu tun sei. So waren in dem Te-
lephongesprich, dessen Ubermittlung
von allerlei Gerduschen in der Leitung
gestért wurde, die Namen Kuba und
Augstein gefallen.

Eindeutig erkldrt sogar das Ver-
teidigungsministerium im SPIEGEL-Be-
richt, wie sich der Minister ungebeten
und ungesetzlich in die Affére, die allein
Sache der Strafverfolgungsbehérden
war, eingedringt hat: ,Der Minister
wies sodann den Militdrattaché an, so-
fort die zustindigen spanischen Behdr-
den zu unterrichten, daB ein Haftbefehl
wegen des oben genannten Verdachtes
gegen Ahlers an sie unierwegs und mit
Flucht- und Verdunkelungsgefahr be-
gritndet sei.” (Andere Haftgriinde als
diese beiden, die der ehemalige Mini-
ster auch im Bundestag als besonders
bedrohlich repetierte, gibt es gar nicht.)

Oster: ,Daraufhin wurde von mir der
in diesen Fillen in der Botschaft
iibliche Weg iiber die spanische Inter-
polstelle beschritten, an die auch das
Festnahme-Ersuchen auf dem Funk-
wege in solchen Fillen geht.«

Der in der Botschaft ,iibliche Weg*
fithrte schnell zum Ziel. Oster war, als
der Minister in der Botschaft anrief, auf
einer Party mit dem Adjutanten des
spanischen  Vizeprisidenten Muiioz
Grandes zusammen gewesen, und da
die spanische Polizei, mit Riicksicht auf
die geltenden Abmachungen, nicht ver-
haften wollte, half Mufioz Grandes
nach. Oster: ,Die spanische Interpol-
stelle hat die vorsorgliche Sicherstel-
lung des Betroffenen wie in &ahn-
lichen Fillen iiblich gegen 2.30 Uhr ver-
anlaBt.“ Vorsorgliche Sicherstellung heifit
zu deutsch: Heilwig und Conrad Ahlers
wurden mitten in der Nacht aus ihren
Hotelbetten geholt, nach Malaga ge-
schafft und ohne Angabe von Griinden
in eine Arrestzelle gesteckt, in der sich
kein Bett befand.

Der SPIEGEL-Bericnt gibt, wenn-
gleich in  negativer Formulierung
(., ...Frau Ahlers, die zu diesem Zeit-
punkt sich auf freiem Fufl befand...’)
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zu, was die Regierung vor dem Bun-
destag niemals bestitigen wollte: daf}
auch Heilwig Ahlers, gegen die nicht
einmal ein in Deutschland geltender
Haftbefehl vorlag, arretiert worden
war. Noch vor einigen Tagen baga-~
tellisierte der Bundeskanzler vor ame-
rikanischen Journalisten: ,Die Frau
Ahlers, die ist so eine jute Frau. Die
ist freiwillig mit ins Gefidngnis gegan-
gen.*

Nachdem Oberst Oster eine dienst-
liche Erklarung seines Vorgehens iiber-
geben hatte, so heiit es im SPIEGEL-
Bericht, ,, wollte der deutsche Geschifts-
triger, Botschaftsrat I. Klasse Dr.
Breuer, der in Vertretung des abwesen-
den Botschaiters die Botschaft in Madrid
leitete, ihm einige Zusatzfragen stel-
len, worauf Herr Oberst zunichst er-
klirte, dal er die Beantwortung von
der Art der Fragen abhingig machen
miisse.

,2Herr Breuer fragte ihn: ,Hat der
Herr Bundesminister Strauf3 in seinem
Telephonat, das er am 27. Oktober 1962
etwa um 1 Uhr mit Ihnen gefiihrt hat,
gesagt, dal er im Einverstindnis und
im Namen des Herrn Bundeskanzlers
und des Herrn Bundesauflenministers
spreche?’ Herr Oster erwiderte: ,Bitte
richten Sie diese Frage an Herrn Bundes-
minister Straufl selbst’.

sHierauf bemerkte Herr Breuer, daB
mit derartigen Auskiinften niemandem
gedient sei. Herr Oster sagte ihm dann,
er konne ohne Zustimmung seines Mini-
sters auch keine weiteren Fragen be-
antworten, da Bundesminister Strauf
ihm gestern mitgeteilt habe, er brauche
sich nicht wvernehmen zu lassen. Im
iibrigen, so fuhr Herr Oster fort, miisse
er Herrn Breuer unter Umstinden als
in der Sache befangen betrachten.”

Worin die Befangenheit Breuers zu
suchen gewesen sein kénnte, wird nicht
mitgeteilt. Da aber der AuBenminister
Schroder, von dunklen Ahnungen ge-
trieben, eine genaue Aufklirung dessen
verlangte, was geschehen war, hat Oberst
Oster vor dem vernehmenden Ministe-
raldirektor von Haeften doch noch eine
Zusatzerklirung abgegeben, der zufolge
er nach dem Telephonat mit Strauf3
unter dem Eindruck gestanden habe,
,daB das Vorgehen gegen Ahlers in
Spanien von allen beteiligten Stellen
der Bundesregierung gebilligt werde“.

Oster: ,Ich mochte noch hinzuflgen,
daf3 Minister Straufi mit mir nicht davon
gesprochen hat, daB Ahlers verhaftet
werden solle, sondern er gebrauchte den
Ausdruck: ,vorlidufig festzunehmen’,
Auf meine Frage, daB dies auf Schwie-
rigkeiten stoBen wiirde, weil die spani-
schen Behorden eine solche Amtshilfe
ohne Unterlagen wie Haftersuchen
nicht leisten wiirden, unterrichtete mich
der Minister, dal der Haftbefehl gegen
Ahlers bereits vorliege und jetzt auf
dem Interpol-Wege {ibermittelt werde.
Das war auch der Grund fiir meinen
spiteren EntschluB, bei der Stelle um
Amtshilfe zu bitten, bei der auch das
auf dem TFunkwege unterwegs befind-
liche Interpol-Haftersuchen eintreffen
mufBte,

.Bei dem Ferngesprich mit mir er-
klirte Herr Minister StrauBl, da ich
iiber - die ganze Angelegenheit Siill-
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schweigen bewahren solle. Ich habe mich
aber fiir befugt gehalten, die zustdndi-
gen Beamten der Botschaft zu unter-
richten, da dies fiir die Durchfiihrung
des Auftrags notwendig war. Ich stand
unter dem Eindruck, dafl es sich um
eine sehr wichtige Angelegenheit han-
dele, die im Augenblick der Kuba-Krise
auch die Sicherheit der Bundesrepublik
Deutschland weitgehend betraf.

Sowohl in diesem Bericht des Oberst
Oster wie zuvor in dem Bericht des
Verteidigungsministeriums, den Inhalt
des Gesprichs StrauB3-Oster betreffend,
heiBt es, dal ein Haftbefehl gegen
Ahlers an die spanischen Behdrden
unterwegs sei. Auch vor dem Parlament
hatte StrauB3 diese eigentiimliche Be-
hauptung aufgestellt: ,Diese (die spa-
nischen Behdrden) seien auflerdem be-
reits auf dem polizeilichen Wege wvon
dem vorliegenden Haftbefehl unterrich-
tet.”

Und: ,Von der Sicherungsgruppe
wurde den Dienststallen des Verteidi-

nien oder auch nur einen entsprechen-
den Antrag an die spanischen Behorden
als unzuldssig abgelehnt haben,

Deannoch ist wirklich der — nur fiir
Deutschland rechtsgiiltige — Haftbefehl
gegen Ahlers auf ,polizeilichem Wege®
nach Spanien geleitet worden, aller-
dings adressiert an den Militdrattaché
der Deutschen Botschaft in Madrid, den
Oberst Oster. Das Bundeskriminalamt
hatte seine Leitung gewissermaflen aus
Kollegialitiit hergeliehen und nicht auf
polizeiliche Veranlassung, wie Straufl
glauben machen wollte, sondern auf
seine eigene.

Der Tatbestand, laut SPIEGEL.-Be-
richt: ,Kurz nach 9 Uhr uUbermittelte
einer der Vertreter des Bundesministe~
riums der Verteidigung bei der Siche-
rungsgruppe die Bitte seines Ministe-
riums, sofort den Haftbefehl gegen
Ahlers liber Fernschreiben der Deut-
schen Botschaft in Spanien zu Hinden
von Oberst Osler durchzugeben. Diese

e
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Was halten Sie von dem SPIEGEL-Bericht2” — , Das gleiche wie Sie, Herr Kollege.” —
~Unterlassen Sie bitte soiche staatsteindlichen Bemerkungen!”

gungsministeriums in der Nacht be-
kannt, dafl der Haftbefehl auf dem
polizeilichen Wege nach Spanien iiber-
sandt werden solle.* Und: ,Im ibrigen
ist hinzugefiligt worden, da auf dem
Polizeiwege die Ubermittlung des Haft-
befehls erfolgt.”

Alle diese AuBerungen konnten nur
den Zweck haben, dem Parlament weis-
zumachen, der Attaché Oster habe den
spanischen Behérden lediglich den ihm
bekannten Aufenthaltsort des Ehepaars
Ahlers angeben sollen, damit der ohne-
hin auf dem tiblichen Dienstweg — dem
laut StrauB8 ,polizeilichen Wege* —
libermittelte Haftbefehl vollstreckt wer-
den konne.

Der SPIEGEL-Bericht macht aber
klar, daB alle Rechtens mit der Straf-
verfolgung befaBten Behdrden — Justiz-
ministerium, Bundesanwaltschaft, Bun-
deskriminalamt und Sicherungsgruppe
— eine Verhaftung von Ahlers in Spa-

Bitte gab die Sicherungsgruppe fern-
miindlich sofort an Leitenden Regie-
rungskriminaldirektor Dickopf weiter,
da bei der Sicherungsgruppe ent-
sprechende technische Einrichtungen
fehlen. Bei dieser Gelegenheit wurde
dem Leitenden Regierungskriminalrat
Dickopf auch mitgeteilt, daB Ahlers in
der Nacht an seinem Urlaubsort in
Spanien festgenommen worden sei.

sLeitender Regierungskriminaldirek-
tor Dickopf ersuchte um die umgehende
Ubermittlung des Wortlauts des Haft-
befehls mit Polizei-Fernschreiben, um
ihn iber die TELEX-Maschine des Bun-
deskriminalamts in Wiesbaden an die
deutsche Vertretung in Madrid weiter-
zuleiten.

,Das Fernschreiben der Sicherungs-
gruppe an das Bundeskriminalamt
wurde um 10 Uhr abgesetzt.

,Um 10.39 Uhr ging der Wortlaut des
Haftbefehls gegen Ahlers mit Blitz-
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Fernschreiben beim Bundeskriminalamt
in Wiesbaden ein. Wegen der Blockie-
rung einer TELEX-Vermittlung ver-
zogerte sich die Weitergabe an Diplo-
germa (Deutsche Botschaft) in Madrid
bis 11.25 Uhr...

»Zwischen 10.45 und 11.25 Uhr wurde
der Haftbefehl auf der inzwischen frei-
gewordenen TELEX-Leitung an die
Deutsche Botschaft Madrid zu Hinden
von Oberst Oster, und zwar in Inhalt
und Anschrift — dies bezieht sich auch
auf den Zusatz in der Anschrift — un-
verdndert weitergegeben.”

Am 8. November hatte StrauB vor
dem Bundestag erklirt: ,Der Attaché
wurde in der bei Behorden iiblichen
Weise angewiesen, diese Tatsache (daf3
ein Haftbefehl gegen Conrad Ahlers un-
terwegs sei) den spanischen Behorden
mitzuteilen.” Und am 9. November: ,,Ich
weifl nur aus diesem Verfahren, daB3 es
iiblich zu sein scheint, einen solchen
Haftbefehl einmal an die Botschaft zu
geben, in diesem Fall zu Hinden des
Militdratbachés, in anderen Fillen auf
dem Wege des Polizeifunks unmittelbar
an die zustdndigen polizeilichen Stellen
dieses Landes.” -

Was StrauB unter der ,bei Behorden
iiblichen Weise“ vensteht, war andeu-
tungsweise schon vor dem Bundestag
und ist, noch immer unvollstindig, aber
wahrhaftig grell genug, im SPIEGEL-
Bericht zutage getreten.

,2Hinde weg von der Justiz¥, rief
Innenminister Hocherl vor dem Bundes-
tag — allerdings galt sein Zuruf nicht
dem  Minister- und Parteikollegen
Straul3, der seine breiten Hinde eben
in die Zustdndigkeitsbereiche der Justiz
gesteckt hatte. Hocherls Ausruf galt
den Bundestagsabgeordneten, die auf
ihre Anfragen von StrauB eine Un-
wahrheit nach der anderen zu hoéren
bekamen.

Metzger (SPD): ,Ich stelle die Zu-
satzfrage, indem ich meine konkrete
Frage wiederhole, ob nimlich Herr
Oster veranlafit hat, da3 Herr Ahlers
von der spanischen Regierung festge-
nommen wurde. Die Frage ist nicht
beantwortet. Ich habe ferner die Frage,
die ich vorhin zugleich gestellt habe:
Ist die Regierung der Meinung oder ist
sie nicht der Meinung, daB in allen
Fillen — sie mdégen heilen, wie sie
wollen — das Recht beachtet werden
mufi?«

(Zurufe von der Mitte)

Vizeprisident Dr. Schmid: ,Wer ist
befragt?“

Metzger (SPD): ,Der Herr Minister
will die Frage offenbar nicht beant-
worten.*

(Abgeordneter Erler: ,Er hdlt lieber all-
gemeine Reden Uber unstrittige Pro-
blemel”)

Hocherl, Bundesminister des Innern:
»30 unstrittig sind die gar nicht.
(Zurufe von der SPD)
Herr Metzger, haben Sie die Frage an
mich gestellt?
Metzger (SPD): ,An die Bundesregie-
rung.“

(Abgeordneter Wehner: ,Wie soll man
wissen, wer bei l|hnen verantwortlich
ist?” — Huh-Rufe von der CDU/CSU)

- Hocherl, Bundesminister des Innern:
»Herr Wehner, sehen Sie denn nicht, in
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vollendet gepflegt
zu sein.

HAARTABAC

in der dosierenden
Flasche

3,80 DM - 6,40 DM
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DEUTSCHLAND

welch schwierige Situation Sie sich selbst
durch diese ganzen Fragen bringen?
Sehen Sie das nicht?“

Die Frager konnten nicht sehen, was

nicht zu sehen war. Wer sich wirklich
in eine schwierige Situation gebracht
hatte, zeigte sich ohnehin bald und ist
nun im SPIEGEL-Bericht offenkundig.
,Bei einem solch wvernichtenden ,du
Higst* von Edelmann zu Edelmamn®,
kommentierte die ,Stiddeutsche - Zei-
tung®, ,hitte man sich frither geschla-
gen.“
, Ewald Bucher, der neue Bundesmini-
ster der Jusliz, zwar nicht verantwort-
lich fiir dessen erstaunlichen Inhalt, aber
federfithrend fiir den Bericht, hat die
mit der Abfassung des SPIEGEL-Be-
richts beauftragten Beamten der vier
beteiligten Ministerien des Inneren und
AuBeren, der Verteidigung und der Ju-
stiz, zu einem Glas Sekt eingeladen.

Er mochte, sagte Bucher ironisch, die
Anerkennung weitergeben, die ihm
allgemein fur den SPIEGEL-Bericht
zuteil geworden sei.

BUNDESWEHR

STALINGRAD-SENDUNG

Schau gestchlen

ie Einheiten der Luftwaffengruppe

Nord hatten keinen Feierabend.
Nach dem Essenfassen und vor dem
Ausgang gellten Alarmsignale durch die
Kasernenkorridore. FeldmarschmafBig
polterten die Kompanien an die Appell-
pldtze. Wie bei der Luftwaffengruppe
Nord, so ging es an diesem Abend auch
bei anderen Bundeswehr-Einheiten zu:
Uberraschende Alarmiibungen verdar-
\ben den Soldaten die Fernsehschau.

An diesem Abend — es war der 31.
Januar — strahlte der Norddeutsche
Rundfunk (NDR) im Ersten Programm
das Fernsehspiel ,Stalingrad* von
Claus Hubalek aus. Die Luftwaffensol-
daten und ihre Kameraden zu Wasser
und zu Lande hatten keine Programm-
zeitschriften lesen miissen, um auf diese
Sendung aufmerksam zu werden:
Bundeswehr - Generalinspekteur Fried-
rich Foertsch hatte dafiir gesorgt.

Vielen Bundeswehr-Einheiten war
bereits am Tag vor der Auffithruag
ein Fernschreiben von Foertsch verlesen
worden, in dem der General mit Huba-
leks Stiick hart ins Gericht ging: Es sei
ein Versuch, die Soldaten in ihrer Auf-
gabe zu beirren, ,Freiheit und Recht
einer demokratischen Lebensordnung
(zu) verteidigen®.

Dieser Versuch, so hatte der rang-
hochste Offizier der Bundesrepublik er-
‘ldutert, ,ist ein Kampfimittel der bewuB-
ten Gegner der Freiheit oder ihrer mig3-
brauchten Helfer“,

Das Fernsehen antwortete am Tag
nach der Hubalek-Sendung: Foertsch

- habe mit seinem Schreiben den Eindruck

erweckt, als ob er ,das damalige Ver-
halten der verantwortlichen militédri-
schen Fiihrung billige und als beispiel-
haft“ betrachte. Und ,Stalingrad“-
Autor Hubalek entriistete sich: ,Ich

DER SPIEGEL, Nr. 7/1963

Fernseh-Kritiker Foertsch
...fand der General. ..

Fernseh-Vize von Hammerstein-Equord
... keine Auflangstellung mehr

kann doch nicht als Feind der Freiheit
oder als Werkzeug des Kommunismus
herumlaufen.”

Der Bonner SPD-Sprechar Franz Bar-

- sig glaubte zu wissen, wer Friedrich

Foertsch in die Lage versetzt hatte, seine
Soldaten rechtzeitig und eindringlich vor
dem angeblichen roten Propaganda-
stiick zu warnen: Barsig enthiillte, der
stellvertretende Intendant des NDR,
Ludwig Freiherr von Hammerstein-
Equord, habe dem General das Hubalzk-~
Drehbuch vor der Sendung zugespielt.
Er, Barsig, glaube nicht, dal dies der
~Treuepflicht* Hammersteins gegen-
liber dem NDR entspreche.

In der Tat hat der Generalssohn —
sein Vater, Generaloberst von Hammer-
stein-Equord, war von 1930 bis 1934 Chef
der Heeresleitung und zuletzt Oberbe-
fehlshaber der Armeegruppe A — und
ehemalige Pressechef im Gesamtdeut-
schen Mindsterium Hammerstein mit
Billigung des NDR-Intendanten Schro-
der ein ,Stalingrad“-Manuskript her-
ausgegeben — jedoch nicht an Foertsch,
sondern an einen Freund im Bundesver-
teidigungsministerium, und nicht kurz
vor der Sendung, sondern bereits im
Oktober vorigen Jahres.

Der Hamburger Vize-Intendant hiilt
es fiir unwahrscheinlich, dal Foertsch
das Drehbuch gelesen hat: ,Bestimmte
Stellen im Text des Fernschreibens
sprechen dagegen.“ Vielmehr habe sich
der General bequem auf andere Weise
iiber den Inhalt des Schauspiels infor-
mieren konnen: ,,Stalingrad® von Huba-
lek liuft seit Ende vorigen Jahres als
Biihnenstlick in Kdln.

Hammerstein: ,Ich gehe jede Wetle
ein, daB einer vom Stabe Foertsch ins
Theater gegangen ist. Das wire ja
direkt eine grobe Pflichtverletzung ge-
wesen, wenn er es nicht getan hitle.

Woraus General Foertsch auch immer
seine Kenntnisse geschdpft hat — ,Siid-
deutsche Zeitung“: ,Seit wann lesen
Generile Drehbiicher?* -, seine Ab-
wehrmaBnahmen waren eindeutig und
gezielt terminiert. Das Instruktions-
schreiben traf wenige Tage vor der Sen-
dung bei der Truppe ein.

Eingangs seiner umfangreichen Fern-
sehkritik leuchtete Foertsch die Farbung
des Stiicks aus. Hubalek, so erfuhren die

" Soldaten, ,wirkte noch wvor wenigen

Jahren in der Sowjetzone“. Den Stoff
habe er dem gleichnamigen Roman des
,damaligen kommunistischen Schrift-
stellers Plievier* entnommen, der szinen
Roman ,wihrend des Krieges in sowje-
tischem Auftrag® geschrieben habe.

Tatsdchlich ist Hubalek ein ,erklérter
Anti-Kommunist“, der vor mehr als elf
Jahren die Sowjetzone verlassen hat, wo
er , den roten Faschismus zu hassen“ ge-
lernt hatte (,Bild“). Hubalek schrieb
auch die Fernsehfassung des kommuni-
stenfeindlichen Buchs ,Die Revolution

entldaft ihre KXinder® von Wolfgang
Leonhard.
Den {alsch informierten Soldaten

konnten indes kaum noch Zweifel auf-
kommen, daf3 alles, was von Hubalek
uUber die Bildschirme flimmern wiirde, in
knalliges Rot getaucht sein miisse. Als-
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