DEUTSCHLAND

IHR NENNT DAS EINE SUNDE"

Aus einer

Im Zweiten Programm des Deutschen Fern-
sehens begrundete der Hamburger Verleger
Gerd Bucerius (,Stern”, ,Die Zeit") in einer
Diskussion mit dem Chefredakteur der Jllu-
strierten ,Stern”, Henrl Nannen, und dem
Vorsitzenden des CDU-landesverbandes
Hamburg, Erik Blumenfeld, seinen Entschluf,
aus der CDU auszutreten und seln Bundes-
tagsmandat niederzulegen. Bucerius war
mit seinem Austritt einer Entscheldung sei-
ner Partel zuvorgekommen, ob eln im
»Stern” erschienener Bericht ,Brennt in der
Hblle wirklich ein Feuer?” mit der Mitglied-
schaft des Verlegers in der CDU und in der
CDU/CSU-Bundestagsfraktion vereinbar sei
(SPIEGEL 7/1962)
. BUCERIUS: Da kamen sie alle an
zur Sitzung des (CDU-)Bundesvorstan-
des, alle die Leute, mit denen ich zwolf
Jahre, fiinfzehn Jahre in der Sache ge-
meinsam gekimpift habe, viel mit
durchgestanden habe... und die gehen
dann hin, und dann bekomme ich
einen BeschluB serviert — ohne An-
horung, Journalisten bringen ihn mir —,
in dem drinsteht: Deine Zeitung hat
christliche Empfindungen verletzt, das
wird schirfstens mifibilligt; und die
Organisationen, die zu entscheiden
haben, ndmlich der Landesverband in
Hamburg und die CDU-Fraktion in
Bonn, werden ersucht, beschleunigt zu
einer Entscheidung dariiber zu kommen,
ob die Vertffentlichung mit der Mit-
gliedschaft des Verlegers in der CDU
und der Fraktion vereinbar sind.
BLUMENFELD: Ich bin Mitglied des
Bundesvorstandes, habe aber leider an
dieser Sitzung nicht teilnehmen koénnen,
weil sie mehrfach verlegt worden ist,
und zu dem Termin, an dem sie statt-
fand, befand ich mich im Ausland.
Ebenso
BUCERIUS MiBbilligst Du dle Er-
klarung?
- BLUMENFELD: Ebenso. .

BUCERIUS: Erik, mlellhgst Du die
Erklarung"

BLUMENFELD: Ich miBbillige nicht
die Formulierung, sondern ich finde die
Veroffentlichung vollig unnétig, weil
inzwischen schon die Klirung weit vor-
angeschritten war Gerd Bucerius
hatte in seinem Gesprich mit mir, in
seinem Gespridch mit Herrn von Bren-
tano, wie ich mir habe sagen lassen.
und auch in internen Schreiben an seine
Redaktion den betreffenden Artikel
miBbilligt... Ich wiederhole, dal3 es...
fir die CDU darum ging...

BUCERIUS: Erik, nur weil ich miB-
billigt habe, ist der Beschluffi falsch
oder. ..

BLUMENFELD: .. .eine klare. ..

BUCERIUS: .. .ist er in sich falsch?

BLUMENFELD: Nein, weil ...

BUCERIUS: Ist der BeschluB3 an sich
richtig?

BLUMENFELD: ...weil Du selber
uberhaupt gar keine Stellungnahme be-
zogen hast, obwohl die CDU durch mich
und durch die Bundestagsfraktion
wochenlang gebeten hat, eine Erklirung
des Verlegers und des Fraktionskolle-
gen zu dem beanstandeten Artikel.:.."

" BUCERIUS: Aha! Also solange ich

den Artikel miBbillige, ist dieser Artlkel_

richtig hier?
BLUMENFELD: Wenn die Erklarung

des Verlegers und Politikers Bucerius’
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darauf hinauslduft, dal er sagt: Ich
stelle mich hinter diesen Artikel, der
da in dem ,Stern® vertffentlicht ist,
dann allerdings wiirde eine Situation
entstanden sein, sowohl in der Frak-
tion wie im Landesverband Hamburg,
die eine Erdrterung und BeschluBfassung
im Sinne ‘der Erkldrung des Bundes-
vorstandes nach sich gezogen hitte.
Wenn aber die MiBbilligung des Arti-
kels, den ich nochmals als aufierordent-
lich mafilos, schnodderig und in seinen
Angriffen hochst widerwirtig empfinde...

BUCERIUS: Das Wort weise ich zu-
rick, Erik.

BLUMENFELD: Ja, er ist es. Er ist
es in den Teilen, auf die es ankommt.

BUCERIUS: Hast Du ihn wenigstens
gelesen?

BLUMENFELD: Ich habe ihn...

BUCERIUS: Die meisten Mitglieder
der Bundestagsfraktion haben ihn
sicher nicht gelesen.

BLUMENFELD: Ich habe ihn gelesen,
und ich habe ihn mehrfach gelesen...

NANNEN: Um es zu verdammen und
zu verbrennen, braucht man es nicht zu
kennen. Das ist eine alte Geschichte.
Man hétte sachlich darauf Einwendun-
gen erheben konnen.

BLUMENFELD: Man kann nicht sach-
lich duf etwas Einwendungen erheben,
das wirklich die Axt an die Grund-
lagen. ..

BUCERIUS: Aha! Da sind wir!

BLUMENFELD: Nicht wahr, das muf
einmal ganz klar. ..

BUCERIUS: Da sind wir!
NANNEN: Das Tabu!

BLUMENFELD: Das Tabu. Herr
Nannen, ich habe Ihnen schon einmal
in einem Gesprich gesagt, dafl Sie sich
hier mit .der Verotffentlichung dieses
Artikels gegen etwas verstindigen, ndm-
lich an der Zusammenarbeit von Chri-
sten beider Konfessionen, auf die unser
Staat, die Bundesrepublik, sich seit 1949
gegriindet hat und dem auch Sie Ihre
Meinungs- und Pressefreiheit und Ihre
wirtschaftlichen Er-
folge . zu verdanken
haben.

Presse, wie Sie wis-
sen, Herr Blumenfeld,
sondern .

BLUMENFELD Na,
so'n bifichen.

NANNEN:: . . son-
dern zur. Vergni-
gungsindustrie. Aber
ich bin durchaus lhrer
Meinung. Ich bin nur
der Meinung ... daB
man dariiber sprechen
kann, Je souverdner, je weniger von
Tabus eingeengt. . .

BUCERIUS: Die Siinde — Erik,‘Du
hast es gesagt Die Siinde, es ist eine
Siinde, wir haben, Herr Nannen hat
sich versundlgt Und da llegt genau,
darin liegt es ‘drin. Er hat an einen sehr
schwierigen, neuralglschen Punkt ge-
riihrt. Er hat eine Frage aufgeworfen
und sie” beantwortet' — ‘anders als ich

Blumenfel’d

NANNEN: Ich ge--
hére ja nicht zur -
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sie beantwortet hatte. Und Ihr nennt
das eine Slinde. Hier steht’s.

BLUMENFELD: Wir haben. ..
BUCERIUS: Hier steht’s!

BLUMENFELD: Wir haben ihn mifi-
billigt. ..

BUCERIUS: Erik, hier steht es im Be-
schlul des Parteivorstandes der CDU.,
Hier wird nicht ein junger, schnodderi-
ger, ungeeigneter, fliichtiger Redakteur
geriigt, weil er eine schwierige politi-
sche Frage fehlerhaft behandelt hat,
sondern hier wird gesagt, er habe christ-
liche Empfindungen verletzt. Erik, Ihr
habt das Recht, Thr habt das Recht, Eure
politischen Uberzeugungen zu vertre-
ten. Aber Ihr habt nicht das Recht, diese
politischen Uberzeugungen dadurch zu
vertreten, daB Ihr die Behauptung auf-
stellt, christliche Empfindungen seien
verletzt; daB Ihr also gewissermafien
den Glauben zum Vorspann fiir die Poli-
tik macht. Genau das
ist der Grund, wes-
halb Du auch bei die-
ser [Erkldrung ein
solches MiBbhehagen
empfindest.

BLUMENFELD:
Darf ich {feststellen,
. daB diese Erkldrung
nicht wortlich iiber-
einstimmt mit- dem
stenographischen Pro-
tokoll . ...

BUCERIUS: O Gott!

BLUMENFELD: ...
das ich mir habe
geben lassen, iiber die Bundesvorstands-
sitzung? Da ist von dem Worte ,christ~
licher Empfindungen® bei der Abstim-
mung nicht die Rede*. Aber die Frage an
den Verleger und Politiker und Partei-
freund ist gewesen Ist der Politiker
und Abgeordnete Gerd Bucerius mit
diesem Artikel einverstanden, oder setzt
er sich von diesem ab? Diese Antwort
konnte und mufite die CDU verlangen;
und die ist nicht gegeben worden, aus
den Griinden, die ich vorhin erldutert
habe.

BUCERIUS: Die Frage ist mir nicht
gestellt worden.

BLUMENFELD: Du hast Dich dieser
Frage entzogen, weil Du...

BUCERIUS: Nein, nein.

. BLUMENFELD: ...Dein Mandat nie-
dergelegt hast und Deinen Austritt er-
klirt hast, was wir alle sehr bedauern,
und dieses Bedauern ist auch in einer
Vorstandssitzurig des Landesverbandes
Hamburg ausdriicklich noch einmal ver-
merkt worden.
. BUCERIUS: Da bin ich also einem
Protokollfehler zum Opfer gefallen?

BLUMENFELD: Einem ’impulsiven
EntschluB, wiirde ich sagen.

Bucerlus

* Die Formulierung, der Vorstand habe die
,Stern“-vVerdffentlichung einstimmig ,als eine
Verletzung christlicher Empfindungen schir?-
stens miBbilligt", stammtvon dem Redaktions-
komitee, das nach der Abstimmung den Be-
schiuB zu forinulieren. hatte. Diese Formulie- |
rung wurde anschlieSend von den noch an-
wesenden Mltglledem des CDU-Bundesvor-
standes gutgeheiBen, darunter von den beiden
stellvertretenden Parteivorsitzenden Krone
und von Hassel.
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