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durchblicken, dal Willy Brandt als der
nichste Kanzler der: Bundeserubllk
gilt.«

Sogar die iiberparteiliche ,Welt“ lie
sich zu einer Dithyrambe hinreifien:
,Heute liegt ihm Washington zu Fuflen.
Und so etwas erlebt ein Politiker nicht
alle Tage.“

Zwolf Jahre nachdem Xurt Schu-
macher seinen Widersacher Konrad
Adenauer ,Kanzler der Alliierten* ge-
heiBen hatte, was als Diffamierung
gemeint und verstanden worden war,
bemiiht sich Schumachers ehemaliger
Berliner Platzvertreter Willy Brandt,
der Welt das Bild eines Kanzler-Kan-
didaten zu bieten, der sich des Ver~
trauens, wenn nicht der ,Alliierten®,
so doch des wichtigsten Alliierten
erfreuen darf, ,,Brandt ist mein Freund*,
strahlte Senator Humphrey von Minne-
sota, ,alle Leute hier haben ihn gern.
In USA wiirde er bestimmt gewdhlt
werden.“

Die bundesdeutsche Kampagne mit
Daten aus Brandts Vergangenheit hatte
den attackierten Bilirgermeister kurz
vor seiner Amerika-Reise in eine
Stimmungslage versetzt, in der die
lUberanstrengten Nerven ihm Trinen
in die Augen trieben. Indes, was ihn
in Deutschland an den Rand der Ver-
zweiflung gebracht hatte, verhalf ihm
in Amerika zum Triumph.

Die ,Washington Daily News“ feierte
seinen ,Ruf als Widerstandskdmpfer
gegen den Nazismus und Hitler vom
Anfang bis zum Ende“.

Und: ,Einer der hoffnungsvollsten
Aspekte der deutschen Zukunft ist die
Aussicht, daB ein Mann wie Brandt
moglicherweise der flihrende Politiker
dieses Landes wird, wenn der ver-
ehrungswirdige Kanzler Adenauer ab-
tritt.«

Sogar der deutsche Botschafter in Wa-
shington, Professor Grewe, wurde den
amerikanischen Bediirfnissen gerecht.
Der Botschafter brachte einen Toast auf
den Emigranten Brandt aus: ,Er ist
zu den Kréften gestoflen, die fur die
Freiheit gekdmpft haben ... Unter
Umstidnden hat der Patriotismus nichts
mit der Uniform zu tun, die man tragt.“

Grewes Botschaftsgehilfen umhegten
denn auch den Biirgermeister mit den
Griibchen weit liber die_Anspriiché des
Protokolls hinaus, aufmerksamer jeden-
falls, als Bonner Minister frither bei ihren
Visiten in Washington betreut worden
waren.

. Solche aufwendigen  Hilfsdienste
waren allerdings nicht von vornherein
eingeplant worden. Als der Berliner

" Senatspressechef Egon Bahr — eine

Woche vor Brandts Ankunft — fiir sei-
nen Chef in Washington Quartier machen

.wollte, muBlte er liber mangelnde Vor-

bereitungen Klage fiihren.
Der Bofschafter Grewe hatte zu die-

~sem Zeitpunkt des Kanzlers Auftrag im

Ohr, ein Treffen Kennedy-Brandt tun-
lichst zu verzdgern, bis der Kanzler in
Washington Visite gemacht hatte. Auch
der in Bundesdiensten arbeitenden
Public-Relations-Firma Roy Bernard
war diesmal nicht aufgetragen worden,
‘Amerika wie bei friiheren Gelegenheiten
auf ,,Willy of Berlin“ vorzubereiten.

"Die Ironie der Politik wollte es, daf3

-ausgerechnet die- Wahlkampfstrategen

der 'CDU mit Berichten liber ihre Reise
in Brandts Vergangenheit die deutschen
Diplomaten in Amerika zu herzlichem
Wohlwollen fur Brandt zwangen: Der
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GLOBKE UND ANDERE DEUTSCHE

ie Flisterkampagne gegen den

Kanzler-Kandidaten Brandt hat
eine Enthiillung gezeitigt, von der
man wiinschen mdochte, sie wire
besser mit dem Mantel der Abon-
nenten-Liebe zugedeckt geblieben:
die Anfalligkeit unserer gesamten
uberregionalen Presse fiir CDU-
Zweckparolen., Auler der ,Siddeut-
schen Zeitung“ hat nicht eine darauf
verzichtet, den gegen Willy Brandt
mit viel Ubermut losgelassenen Ge-
stank unter Hinweis auf den armen
Mairtyrer Globke zu entschuldigen.

[> ,Frankfurter Allgememe“ s Was
Brandt recht ist, wire zum Bei-
spiel Globke bllhg — und zwar
angewandt auf die verschiedenen
Umsténde, unter denen die beiden
am oOffentlichen Leben dieses Lan-
des mitgewirkt haben.“

> ,Welt“: ,Daran“ — an der Kam-
pagne gegen Brandt .— ,sind
nicht nur jene schuld, die das
Emigranten-Schicksal eines Man-
nes wie Brandt in eine politische
Belastung umfilschen mdochten,
Es sind auch jene, nicht in Pan-
kow, sondern in Bonn, die nach
mehrjdhriger Pause wieder ihre
Pfeile auf den  Staatssekretir
Globke abschieflen.“

D> ,Zeit“: ,Wer schon uiber die Ver-
gangenheit Brandts und Globkes
zu urteilen wagt, der muf3 sich
die Miihe machen, die Tatbestian-
de genau und einwandfrei festzu-
stellen und sie aus den damaligen
Verhiltnissen heraus zu sehen.“

Die Vergangenheit Brandts und
Globkes — ist das denn wirklich ein
und dasselbe, miteinander zu ver-
gleichen und in einem Atemzug zu
nennen? Hat Globke denn 1936 ,,am
offentlichen Leben seines Landes“
mitgewirkt? Wirklich, die Presse in
Deutschland bedarf der Lenkung
nicht, sie geht freiwillig auf Vorder-
mann, wenn Wahlen in Sicht sind.

Willy Brandt hat im Kampf zwi-
schen Demokratie und Un-
freiheit auf der richtigen Seite ge-
standen, Globke auf der falschen.
Vielleicht kann Globke entschuldigt
werden, aber gewi braucht Brandt
sich nicht zu entschuldigen. Globke
ist dem westlichen Ausland gegen-
iiber eine schwere Belastung, Brandt
hingegen ein beachtlicher Trumpf.
Die Kampagne gegen Brandt ent-
springt ausschlielich Wahl-Riick-
sichten, die neuerlichen Angriffe
gegen Globke hingegen resultieren
erstrangig aus dem zunehmend. kni~
tischeren Klima, das sich den Deut-
schen gegeniiber seit den Synago-
gen-Schmierereien ausbreitet und
das im Eichmann-Prozef3 seinen hef-
tigsten Niederschlag finden wird.

Wenn das richtig wiare, daB nie-
mand angegriffen werden dirfe, den
der Herr Bundeskanzler ,,durch und
durch“ kennt, so hitten wir ja auch
noch Herrn Oberlander der zweifel-
los im Gegensatz zu Dr Globke ein
Nazi-Karrierist war. Aber Globkes
Name steht, anders als der Oberldn-
ders, unter so vielen. abscheulichen
Dokumenten, da3 die Frage doch

erlaubt, ja dringlich ist, wie lange
wir unsere Versuche, dem Ausland
den Mann schmackhaft zu machen,
noch fortsetzen wollen.

Auch Theodor Eschenburg in der
nZeit® miBversteht das Thema
griindlich, und, wie mir scheint, ab-
sichtsvoll. Es geht langst nicht mehr
darum, ob Globke sich wéhrend des
Dritten Reichs ehrenhaft benommen
hat (was ich personlich glaube). Der
doch immerhin berechtigten Frage,
ob Globke sein Amt hétte iiberneh-
men diirfen und ob er es behalten
diirfe, begegnet Eschenburg mit dem
seltsamen Argument, Globke habe
sich nicht in das Bundeskanzleramt
gedréngt. Wie sollte er denn auch, mit
seiner NS-Belastung! Nachdem er
Personalchef geworden war, hat er
sich zielstrebig an die Spitze der Be-~
horde gearbeitet.

elbstverstindlich will man mit den
Angriffen auf Globke auch Aden-

"auer treffen, aber nicht, wie Eschen-

burg meint, um dessen Regierungs-
system -lahmzulegen — schones Sy-
stem, das dadurch lahmgelegt wer-
den kénnte —, sondern um den auto-
ritdren Opportunismus zu geifleln,
den wir uns im Zeichen Eichmanns
nicht mehr lédnger leisten konnen.

Dafl Globke 1933 von hohen

, kirchlichen Wiirdentrigern gebeten

worden sei, den Beobachter zu ma-
chen und ,inneren Widerstand“ zu
leisten, mag wahr sein oder nicht:
Keinesfalls haben sie ihn gebeten, die
Niirnberger Gesetze zu kommentie-
ren. Das Schlimmere, das Globke ver-
hiitet hat, etwa dadurch, dafl Protek-
torats-Braute ihre Badeanzug- oder
Nacktphotos im verschlossenen Um-
schlag schicken durften, wire doch,
wie im Fall Schlegelberger, nur um
weniges schlimmer gewesen als das
tatsichlich unter Globkes Mitwir-
kung Erreichte.

DaB3 er sich nicht aus dem Juden-
Referat wegversetzen lie3, mag ent-
schuldigende Grunde gehabt haben,
aber der von Eschenburg angefiihrte,
dafB er seine kirchlichen Oberen und
den ,inneren Widerstand“ weiter
unterrichten muBte, ist eine jammer-
liche und lacherliche Schutzbehaup-
tung. Die Leute vom 20. Juli wullten
offenbar gar nicht, welch wnlliger
Helfer da zu ihnen stolen wollte.
Fast jeder Amtstriger des Dritten
Reichs hat irgendwelche Leute heim-
lich informiert oder gedeckt. Diese
Zwei-Schulter-Tragerei war  ein
Kennzeichen des Regimes bis in die
hochste SS-Spitze. Sie alle wollten
sich, wie der kluge Verwalter in der
Bibel, Freunde schaffen fiir das
Reich jenseits der Schwelle.

Brandt und Globke in einem Atem
zu nennen, damit erweist man dem
Staatssekretdr einen bosen Dienst.
Globke mulB3 gehen, weil der duBere
Schein so sehr gegen ihn spricht, da
seine Motive dagegen nicht ankom-
men. SchlieBlich hat sich auch Lud-
wig XVIII. nicht lange Zeit einen
Fouché als Polizeiminister gefallen
lassen, der im Konvent fiir den Tod
des koniglichen Bruders Ludwig XVI.
gestimmt hatte.
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