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, Wir miissen mitmachen, von Alpha bis Zulu“

Als Kanzler Brandt die Bundestagsmehrheit verior, erlit-
ten Barzel und seine CDU ihren érgsten Schwiicheanfall.
Bei der Abstimmung iiber die Ostvertrige tappte der
Kanzlerkandidat in eine Falle des Franz Josef Strauf). Die

emiitig beugte sich die Christlich-

Demokratische Union unter das
Joch — zwischen zwei Seufzern ihres
Yorsitzenden,

Bedriickt seufzte Rainer Barzel am
Dienstag letzter Woche vor der ent-
scheidenden Sitzung seiner CDU/CSU-
Fraktion iiber das Ja oder Nein zu den
Ostvertrigen: ,,Glauben Sie mir, der
Tag heute ist schwerer fiir mich als der
Tag, an dem mein Milltrauensantrag
scheiterte.**

Befreit atmete Rainer Barzet auf,
nachdem seine gewissenhaften Ab-
geordneten sich 26 Stunden spiter mit
ithrem Enthaltsamkeitsgeliibde an der
Entscheidung vorbeigedriickt hatten:
-Mir ist jetzt leichter.*

Dazwischen lag das Diktat des Franz
Josef Straub.

Gestiitzt auf den blinden Gehorsam
seiner Bonner Leibstandarte, der 51
Mann starken CSU-Landesgruppe in
der Unions-Fraktion, und vertrauend
auf seine guten Erfahrungen im Um-
gang mit dem konfliktscheuen Barzel,
zwang der CSU-Vorsitzende den CDU-
Vorsitzenden zur Kapitulation:

Barzel, der sich von seinem ,So
nicht” zum ,,S0 doch® durchgerungen,
seiner Fraktion die Gewissensentschei-
dung freigegeben und schiieBlich das
~ia® zu den Vertrigen empfohlen hatte,
durfte so dann doch wieder nicht.
CSU-Chef Straull untersagte der CDU
des Vorsitzenden Barzel, zur Gewis-
sensfrage der Nation Stellung zu neh-
men -~ es sei denn mit einem ihm ge-
nehmen Votum, dem WNein. Fiigsam
folgte der Kanzlerkandidat der Weisung
des Bayern; seine Fraktion jedoch ver-
ior mit ihrer Enthaltsamkeit die Glaub-
wiirdigkeit und er selbst sein Gesicht.

DER SPIEGEL, Mr. 22/1872

Sieger Straufl triumphierte: ,,Mit
Barzel machen wir kein MiBtrauensvo-
tum wieder.” Ein CSU-Spitzenmann
zog bereits den SchluB3-Strich: ,.Barzel
war fiir die Union nur eine Episode

Die Kapitulationsurkunde hatte die
CSU-Landesgruppe in der Nacht zum
vorigen Mittwoch im Sitzungszimmer

213 F des Bundeshauses ausgefertigt,’

wihrend arglose CDU-Kollegen im Bun-
deshaus-Restaurant bei Bier und Abend-
brot unentwegt ihr Gewissen fiir die
Abstimmung {iber die Ostvertriige priif-
ten. Unter Anleitung von Strauf} berie-
ten die Bayern, wie sie ihren zerstritte-
nen Freunden von der CDU das Fra-
ternisieren mit den Vertragsbefiirwor-

StrauB-Opfer Barzel: ,Mir ist jetzt leichter”

Opposition — durch Barzels Blamage filhrungsschwach
und durch ihre auBenpolitische Enthaltsamkeit gesichts-
los geworden —will die von Brandt vorgeschlagenen Neu-
wahlen deshalb auf das niichste Friihjahr verschieben.

tern von der Koalition verleiden kdnn-
ten.

Den Appeasement-Yorschlag eines
CSU-Abgeordneten, den Abweichler
Barzel vor die Landesgruppe zu laden,
tat Straul-Adjutant Richard Stiicklen
ironisch ab. Mit einer Anspielung auf
die wihrend der Bonner Stre-Wochen
aufgetretenen physischen Schwichen
des Kanzlerkandidaten hihnte  er:
»Herr Doktor Barzel ist nicht gewohnt,
SO spat Zu tagen, wie wir das gewohnt
sind. Nehmen wir doch Riicksicht auf
ihn.*

Dann nahmen sie keine Riicksicht
mehr. In einem formlichen Beschiuf}
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GUNTER GAUS

s war eine kurze Karriere als

Selbstindiger: Schon nach wenig
mehr als zwei Wochen ist Rainer
Barze! Uiber die Stimmenthaltung
zariickgekehrt in die Abhingigkeit
und Unterwerfung., Als man noch
dabei war, sich an einen neuen Bar-
zel zu gewdhnen. war er auch schon
wieder ganz der alte: in jeder politi-
schen Hinsicht eine Nummer zu
klein.

Nehmen wir den extremen Fall,
der CDU-Vorsitzende hiitte bei der
Abstimmung {iber die Ostvertrige
als einziger Abgeordneter der Oppo-
sitton mit Ja gestimmi — wie glin-
zend, wie handlungsfihig, wie aus-
sichtsreich stiinde er jetzt da. Aber
so schwer wire Barzels Priifung ja
gar nicht geworden. Achtzig oder
mehr Stimmen hiitte er mitgezogen.

Das Risiko erschien dem soge-
nannten  Parteifiihrer jedoch zu
grofi. Aus Angst vor dem Tod hat er
Selbstmord gemacht. Besorgt, von
Strauf} besiegt zu werden, hat sich
Barzel ihm in die Hand gegeben.
Und Straull hat Grofles vor mit sei-
ner Handpuppe. Br will sie so zu-
rechtbiegen, daf sie zuverlissig han-
tierbar wird, aber noch ansehnlich
genug wirkt, um gewidhlt werden zu
kénnen.

In seiner Angst hat Barzel Zu-
flucht im Fetischismus gesucht. Die
Fraktionseinheit als  angeblicher
Wert an sich muflte herhalten, um
den Umiall zu rechtfertigen. Auf
dem Weg vom Ja — Ehrenminner
hatten es versprochen — zur Stimm-
enthaltung wurden die gendétigten Ab-
geordneten dann auch noch betro-
gen: Das Nein blieb freigestelit.

Was ist das flir eine Christen-
union, deren Gewissen die Zechprel-
lerei fiir den vertorenen Krieg ge-
stattet, aber den Einsichtigen unter
Berufung auf den Parteinutzen den
Mund verbietet, Es waren doch
Kirchenfithrer bemiiht worden im

~ parlamentarischen  Vorfeld. Moge

uns nun doch Bischof Wolber
das Rirsel des chrstlich-demokrati-
schen Abgeordneten-Gewissens 18-
sen. So viel kann man ohne Theolo-
gie erkennen: Fiir das parlamentari-
sche System Westdeutschlands war
Strauflens Verbot auch nur eines
einzigen Ja ein empfindlicherer
Schlag, als ihn die extremsten Jung-
sozialisten bisher fiihren konnten.
Behandeln wir das Gewissen
christdemokratisch, lassen wir es bei-
seite, sprechen wir vom politischen
Geschaft. Was Straul3 getan hat, war
schlau - aber eben auch nicht mehr.

Er hat den Vertragsbefiirwortern in
der Union gerade noch die Luft zum
Atmen gelassen, die M&glichkeit, das
eigene Umfallen mit dem Selbsttrost
zu beminteln. die Vertrige seien ja
immerhin angenommen. Mehr als
ein Tagessieger ist der CSU-Chef da-
durch nicht geworden.

Zwar sind die Vertrage vom
Tisch, ohne dal} die Regierung durch
Zustimmung ans der Opposition die
absolute Mehrheit (wenn auch nur
voriibergehend) wiedergefunden hit-
te. Aber wenn die CDU/CSU kiinftig
von jener Resolution spricht, an der
sie zur Schwichung der Vertragsin-
halte mitgearbeitet hat, so erinnert
sie notgedrungen auch immer an thre
Diritckebergeret. Sie hat damit diein-
nenpolitische Verwertbarkeit der Re-
solution eingeschrinkt und nicht ein-
mal gesichert, dal} die Ostpolitik aus
dem Wahtkampf als erledigt heraus-
gehalten werden kann. Schlau. aber
nicht klug ist Straufl gewesen: Seit
Monaten zum erstenmal zweifelt der
Wahlbiirger wieder daran, dal} die
CDU eine Partei ist. selbstindig ge-
nug, sich eine eigene Meinung zu
leisten.

Die gerettete Fraktionseinheit ist
ziemlich genausoviel wert, wie Bar-
zels Ruf als unabhiingiger Parteivor-
sitzender. Als Gerhard Schréder sein
Nein formedierte und Rainer Barzel
ja sagen wollte, erschien es fraglich,
ob Schroder, ewig Reisender auf
dem falschen Dampfer. noch Aulben-
minister bei Barzel werden kénnte.
Kaum iibertricben ist es, wenn man
heute sagt, dal} Barzel eigentlich
nicht mehr Schriders Kanzler sein
kann. Natiirlich war auch Barzels
Haltung in den letzten Monaten zu
doppelbddig, um risikolos zu sein.
Man kann immer einbrechen, wenn
man eine Politik (die Vertrage von
Brandt und Scheel} lauthals be-
kampft, sie aber in Wahrheit nicht
verhindern will. Barzel hdtte sich
ehrlich machen kdnnen, wenn er am
Ende bei seinem Ja geblieben wire.
Nun sind die Risse in der Union zwar
voriibergehend verdeckt, aber in
Wahrheit tiefer als vorher, und die
Dolche sind vergiftet.

Die Bundesregierung besitzt keine
Mehrheit; es kann leicht sein, daf3
ihre letzie Aktivitit darin besteht, ih-
ren Finanzminister Schiller tiber
Bord zu stoflen. Mdége sich die CDU
daran erinnern, wer ilr in einer sol-
chen giinstigen Startposition fiir die
nichsten Wahlen den Kandidaten
zerstdrt und die Aussichten verdor-
ben hat.
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forderten die Bayern den zum Ja ent-
schlossenen Fraktionsvorsitzenden ulti-
mativ auf, er solle in der Fraktion —
wie Zauderer Kurt Georg Kiesinger
schon eine Woche vund Vertragsgegner
Walter Hallstein Stunden zuvor — fiir
Stimmenthaltung pladieren; freilich
mit der MafBgabe, dall der Sinn der
Siimmenthaltung die  Verhinderung
auch nur einer einzigen Ja-Stimme ist™.

Seiner Macht bewulit, kommentierte
StrauB} spiter die ndchilichen Kapitula-
tionsbedingungen: .JIch habe gedroht,
dafl dann die Landesgruppe der CSU
mit Nein‘ stimmen wird, wenn nicht die
gesamte Fraktion in ihrer {iberwilti-
genden Mehrheit sich der Stimme ent-
hilt, was einige Nein-Stimmen, wie
dann auch eingetreten, natiirlich nicht
ausschlieBt."

Fiir den nach Strauflens und der all-
gemeinen Erfahrung kaum denkbaren
Fall, daf3 Barzel dennoch zu seinem Ja
stehen wiirde, war dem zum Sendboten
ernannien Stiicklen in jener Nacht eine
Sonderbotschaft an den Herrn Kollegen
aufgetragen worden: Ihr sollte Barzel
die Drohung entnehmen, die CSU wer-
de dje Fraktionsgemeinschaft mit der
CDU aufkiindigen. Wenn es zu zahlrei-
chen Ja-Stimmen komme, dann diirften
sie nicht als ein Ja im Namen der
CDU/CSU ausgegeben werden. Die
CDU habe die Alieinvertretungspflicht
fiir die Abweichler.

Johlend schickten die Bayern ihren
Stiicklen kurz vor 23 Uhr durch den
nachtdunklen Gang zu dem 35 Meter
entfernten Barzel-Biirc. Straull erinner-
te ihn noch einmal an das verabredete
Enthaltungs-Diktat: ,,Richard, vergi
dein Spriichlein nicht.”

Drinnen fand der Sendbote den
Kanzlerkandidaten in tiefernstem Ge-
sprich mit dessen Erzfeind, dem Ex-
kanzler Kiesinger. Zufrieden schnappte
Stitckien den Kiesinger-Satz auf: ,,Wir
konnen alle eine Enthaltung verantwor-
ten.” Der CSU-Mann stieid nach. Ein
miider Barzel bat um Bedenkzeit: ,Ich
werde das {iberlegen.”

., Gewissensfreiheit einseitig —
nur fiir Nein.”

Spit in der Nacht suchte der Opposi-
tionsfithrer Rat beim Gegner. Von sei-
nem Reihenbungalow in der Godesber-
ger Rubensstralle ldutete er Kanzler-
amtsminister Horst Ehmke und AuBen-
minister Walter Scheel an. Ihnen klagte
er sein Leid mit den eigenen Freunden.

Ratgeber Scheel liel den Christde-
mokraten nicht im unklaren, wie er,
gewitzt im Umgang mit storrischen
Fraktions-Kollegen, handeln wiirde.
Scheel spiter: , Wenn ich Barzel gewe-
sen wiire, hitte ich vor der Fraktion er-
kEirt: JIch stimme mit Ja', und wire
dann aus dem Saal gegangen. Dann
wiiren alle hinterhergelaufen.™



Barzel-Gegner StrauB
wHerr Dr. Barzel . .,

In der Tat hatte Rainer Barzel in je-
ner Nacht noch freie Hand,

= entweder konsequent beim Ja-Wort
zu bleiben, die Auseinandersetzung
mit seinen Erpressern zu suchen und
sich betm Wiahlervolk zu profilieren
-— it dem Risiko freilich, in dieser
Gewissensfrage nur eine Minderheit
seiner T'raktion hinter sich zu brin-
gen;

™ oder aber auf den faulen Enthal-
tungskompromif} einzugehen, sich
seinen Gegnern auf die Dauer aus-
zuliefern und sich den Wiahlern als
schwacher Anpasser zu prasentieren
— freilich mit dem Kkurzlebigen
Vorteil, die Fraktion scheinbar ge-
schlossen zu halten.

Barzel blieb sich treu. Am Mittwoch-
morgen um 830 Uhr beim Friihstiick
mit Stiicklen avisterte der Meister des
kleinsten gemeinsamen Nenners seinen
Umfall: Er habe es sich iiberlegt, Ent-
haltung sei ,ein vertretbarer Weg*.

Als die Schriftfithrer des Deutschen
Bundestages am Mittwochnachmittag
die Stimmkarten im Parlament nach der
Abstimmung fiber den -eindreiviertel
Jzhre lang erbittert umstritienen Mos-
kau-Vertrag auszihlten, hatten 248 Ko-
alitionsabgeordnete mit Ja, neun CDU/
CSU-Abgeordnete und der abtriinnige
Freidemokrat Knut von Kiihlmann-
Stumm mit Nein votiert, Insgesamt 238
CDU/CSU-Abgeordnete  batten  die
Entscheidung geschent und ihr Gewis-
sen geschont.

In der Bundestagslobby wunderte
sich Sowjet-Botschaftsrat Michail Bo-
renin. Kontaktmann der Russen zur
Opposition: ,Gewissensfreiheit einseitig
------- pur fiir Nem.”

Einhellig attestierte denn auch fast
die gesamte westdeutsche Presse dem
angeschlagenen Unionsfiihrer gravie-
rende Fihrungsschwiche. Die ..Frank-
furter Allgemeine Zeitung" entdeckte

DER SPIEGEL. Nr. 22/1972

»Schiaden am staatsminnischen Stand-
bild des Rainer Barzel". ,Niemand™, so
fand die ,.Stuttgarter Zeitung”, ,wird
noch sonderlich dariiber rédtseln, wo der
wirklich starke Mann in der Union
sitzt.” Die ,,Siiddeutsche Zeitung' mein-
te, der ,,Umfall* sei nur mit dem ,.mas-
sivsten Druck® der CSU zu erkliren.

Der L Kolner Stadt-Anzeiger” wver-
kiindete: ,,Barzel wurde an der Kré-
nung seiner Anstrengungen gehindert
von einemn Mann, dem nun endgiiltig
das Stigma aufgebrannt ist, sich stets
zum Zerstorer aller Fithrer der Unions-
parteien ... aufzuwerfen: Franz Josef
Straufy." Und selbst Springers ,,Welt*™,
angestrengt bemiht, in der Stimment-
haltung der Union politische Weisheit
zu finden, muflite zugeben, daB der
Unions-Streit ,,obendrein die Pasition
des Parteifiihrens schwichte™.

Bei seinem Schwicheumfall mitgeris-
sen hatte Barzel jene Uberzeugungstiter

Barzel-Gegner Stiickien
... ist nicht gewohnt . ..

wie die Parteifreunde Majonica, Dich-
gans, Pinger. Pieroth und Petersen, die
wihrend der ,So nicht”-Periode ibres
Fiihrers in Gewissensnot geraten waren
und sich in der ,,So doch'*-Phase freudig
zu den Vertrdgen bekannt hatten. Erz-
kalauer Majonica witzelte noch in der
Stunde seiner Demiitigung: ,.In Rom
wurden die Christen den Léwen vorge-
worfen, in Bonn die LOwen den Chri-
sten,”

In den Sog gerieten auch die in den
CDU-Sozialausschiissen  organisierten
Linken der Fraktion wie Miiller-Rem-
scheid und Breidbach. lhnen hatte we-
niger das Gewissen geschlagen als die
Gewerkschaft gedroht.

Wegen des von der Parteirdson dik-
tierten Neins zum Vertrag vergab Miil-
ler die Chance, stellvertretender DGB-
Yorsitzender zu werden, durfte Ja sa-
gen, als es flir seine Karriere zu spiit
war, und mubte unter dem Gelich-
ter der Gewerkschafisfunktionire dann
die Kurve zur Enthaliung nehinen.

Im Stich gelassen muldten sich insbe-
sondere jene Barzel-Paladine flihlen, die
wie Generalsekretir Kraske, Schatz-
meister Kiep, Fraktionsgeschiftsfihrer
von Wrangel und CDU-Vorstand von
Weizsicker im Vertrauen auf Barzels
Standfestigkeit flir sein temporires Ja
ins Feuer gegangen waren.

»Er verdient jetzt
links und rechts eine.”

Straull hbhnte iiber Kraskes vehe-
mentes Vertrags-Ja: ,.Er wollte seinem
Herrn und Meister unter die Arme grei-
fen;, das hat er so heftig getan, daf} er
ihm an die Gurgel gesprungen ist.” Und
Strauf-Gefolgsmann Ludwig Franz er-
zihlte im Bundeshaus den selbstgemach-
ten Witz: , Kraske ist neuerdings Dop-
pelverdiener. Er verdient jetzt links und
rechts eine.”

Blamiert. war auch der gesamte Vor-
stand der Christlich-Demokratischen
Union, der za Wochenbeginn noch auf
Betreiben des Vorsitzenden Barzel der
Fraktion die Zustimmung zu den Ver-
tragen nahelegte.

Barzel und die Seinen waren von der
Vorwoche her auf das Ja programmiert,
nachdem die Regierung ihnen die von
der CDU/CSU gewiinschte Resolution
und ein voélkerrechtlich verbindliches
Notifizierungsverfahren zugesichert
hatte. Sie mubten sich der Regierung
um so mehr verpflichtet fithlen, als
Brandt ihnen gegen den Widerstand sei-
ner eigenen Fraktion die zum christde-
mokratischen Umdenken erforderliche
Besinnungspause konzediert hatte.

Am Montagvormittag fochten elf der
Vorstandsherren in  Bonns Konrad-
Adenauer-Haus, der CDU-Parteizen-
trale, fiir die Vertriige und fiir die in der

Barzel-Gegner Kohl
... 80 spit zu tagen*
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Woche zuvor zwischen Regierung und
Opposition ausgehandelte Bundestags-
entschlieBung. Das CDU-Management
formulierte bereits einen Parteibe-
schlull, dem zufolge .. der Vorstand fiir
Zustimmung (pliciert)”.. )

CSU-Gast Straul3, der demonstrativ
mit Stiicklen und einer Stunde Verspi-
tung angelangt war, lehnte sich iiber
den Vorstandstisch und maulte zwei-
deutig: . Herr Barzel hat uns ja festge-
legt.” Dann, nach einer Pause: ,So
nicht.”

Als Vermittler bot sich der rhein-
land-pfilzische CDU-Ministerprisident
Helmut Kohi an, der seit seiner Nieder-
lage gegen Barzel im Kampf um den
Parteivorsitz immer dann in Bonn auf-
zutauchen pflegt, wenn es schlecht um
seinen Rivalen steht.

Der Provinz-Fiirst {iberredete den
CBhU-Vorstand zum ersten Kotau vor

Bundeskanzler Brandt: Mehrheit verioren

dem bayrischen Triumphator. Auf sei-
nen Vorschlag hin schwiichten die Par-
teisenioren das Zustimmungsplidover
in eine Empfehlung zur Stimmfreigabe
ab: ,.Die letzte Entscheidung (Hegt) bei
der Bundestagsfraktion der CDU/CSU
und bleibt . . . im Gewissen jedes einzel-
nen Abgeordneten begriindet

In einer anschlieBenden Sitzung des
CDU/CSU-Fraktionsvorstandes  stiel}
Strauf} nach und drohte die ersten Ver-
geltungsschlige an. Qbgleich er vier-
Zehn Tage lang mit Parteifreunden und
Koalitions-Emissdren am  Verhand-
fungstisch gesessen hatte, um das ,,So
nicht” in ein bedingtes ,.Ja* umzuwan-
deln, produzierte er sich nun als Barzel-
Opfer.

StrauB scheinheilig: Wenn die recht
hiitten, die behaupten, dal3 Barzel das
Urteil iiber die Vertriige 18 Monate of-
fengelassen habe, dann konne er jetzt
nur sagen: . Ich ging davon aus, daB wir
die Vertrige ablehnen. Wenn das anders
war, dann bin ich getiuscht worden.*
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Und: ,.Der Meinungswandel des Frak-
tionsvorsitzenden kann nicht ohne
Konsequenzen bleiben.*

Zu spiit begriffen die Fraktionsvor-
steher, dal} sie Straul} nicht in ihr Ge-
meinschaftskonzept hatten einspannen
kénnen, daf} vielmehr Straufl sie ge-
tauscht hatte. Ein CSU-Vorstandskolle-
ge trostete die verstdrte Barzel-Crew:
~Wir haben es schon lange aufgegeben,
uns iiber die Motive von Strauflens
Handlungsweise Gedanken zu machen.”
Der verletzte Majonica trdstete sich
selbst: ,,Das ist doch schizophren.*

In der Tat war das Verhalten der
Union widersinnig. Zu einem Zeitpunkt,
da die Regierungskoalition durch den
Rausschmif} des ,,Sozialen Demokraten
72 Giinther Miiller nicht mehr {iber die
Mehrheit verfiigt, spaltete sich die Chri-
stenunion in zwei verfeindete Lager auf:

> Barzel, der die Union vom Nein-Sa-
ger-Image retten wollte — notfalls
mit einem Ja zu den Vertrigen —,
scharte das  Frakiions-Establish-
ment, die Sozialausschiisse, die Ju-
nioren und die liberalen Einzelgin-
ger der Fraktion um sich;

£> Straufd, der Verirauien gestanden
hatte, dafl ihm ebenfalls an den
Vertrigen gelegen sei — aber nicht
um den Preis eines Unions-JTa, das
ihn rechte Stimmen kosten wiirde
-, sammelte zu seiner CSU-Haus-
truppe die versprengten Reste der
Kalten Krieger, die Vertriebenen
und die erklarten Gegner Barzels
von Kurt Georg Kiesinger bis Ger-
hard Schrider.

QObwohl Vertragsfreund Barzel durch
das entschiedene Nein der Strauf3-Trup-
pen vorgewarnt sein mufte, lieB thn sein
taktischer Instinkt noch am Dienstag
friih letzter Woche im Stich. Der CDU-
Chef trat um 10.30 Uhr vor die Oppo-
sitionsfraktion im Saal 204 F des Bun-

deshaus-Sudfliigels und plidierte da-
fiir, daf} sich seine Fraktion mit Mehr-
heit fiir ein Ja zu den Vertrigen ent-
scheide.

In den Verhandlungen mit der XKoali-
tion, so der Christen-Anfithrer, habe die
Opposition so viele ihrer Forderungen
durchsetzen konnen, dafl die urspriing-
lichen Bedenken pegen die Vertrige
weitgehend ausgerdumt seien. Barzel:
.leh bewerte das erzielte Ergebnis posi-
tiv und iibernehme die Verantwortung
dafiir.*

»MNoch drei Reden und Barzel sitzt
in einer miserablen Minderheit.*

Doch die Verantwortung durfte er
nicht tragen. Abermals erhob sich Bar-
zels unheimlicher Widersacher, Franz
Josef Strauf, und wies den Kanzler-
Kandidaten zurecht. Die gemeinsame
Resolution, die er eine Woche zuvor in
der Fraktion noch als ,optimale Lo-
sung“ bezeichnet hatte, qualifizierte
der CSU-Chef nun als nur ,leidlich* ab,

Hochst befremdet zeigte sich Straull
iber Barzels positive Interpretation der
Vertrage: Er habe immer geglaubt, die
Aktion Gemeinsinn zwischen Regierung
und Opposition solte lediglich die Zu-
stimmung der CDU/CSU zu einer ge-
meinsamen Entschliefung sicherstelien,
nicht aber ein Vertrags-Ja prijudizie-
ren. Der westfilische Abgeordnete
Rembert van Delden rief dazwischen:
~Wofiir haben wir den eigentlich in die
Redaktionskommission geschicks?™

CSU-Riedl verteidigte seinen Vorsit-
zenden: , Wir sind immer der Meinung
gewesen, dal} das bedingte Nein des
Frakiionsvorsitzenden in Wahrheit ein
absolutes Nein war.® CDU-Kollege
Majonica mokierte sich: ,Barzels So
nicht’ war ernst gemeint, nur haben es
unsere Leute nicht ernst genommen.**

Zwar beschwor Fraktionsjustitiar
Paul Mikat seine Kollegen. Barzels
Empfehlung zu folgen. Doch nach
Fraktions-Unterhiindler und Vertrags-
gegner Kurt Birrenbach setzte sich zur
allgemeinen Verwunderung auch der
bislang als unbedingter Barzel-Gefolgs-
mann abgestempelte Werner Marx fiir
die Ablehnung der Vertriige ein und fiel
seinem Protektor in den Riicken.

Irritiert verzichtete CDU-Schatzmei-
ster Kiep auf das in Fraktionssitzungen
tibliche faormelle ,,Sie” und nahm seinen
Freund Marx direkt an: , Werner, was
hat sich denn seit Beginn der Gemein-
samkeitsverhandiungen geindert? War-
um hast du denn dann iiberhaupt erst
verhandelt?  Marx  wehrte  sich
schwach: Er habe nur den ihm erteilten
Verhandlungsauftrag foyal ausgefiihrt.

Die Barzel-Niederlage bahnte sich an,
In der Fraktion herrschte Meinungs-
fretheit,

Erbittert redeten  Vertragsfreunde
und Vertragsgegner aufeinander ein



und aneinander vorbei. Fiir Ablehnung:
Manfred Abelein, Heinrich Aigner,
Franz Josef Bach und Bruno Heck.
CSU-Ulra Richard Jaeger entdeckte
gar ,einige Parallelen” zwischen der
Ausemnandersetzung Ulber Hitlers Er-
michtigungsgesetz im Jahre 1933 und
Brandts Ostvertrigen.

Fir Zustimmung: Max Vehar, Ru-
dolf Seiters, Olaf von Wrangel, Walther
Leisler Kiep und Konrad Kraske. Sei-
ters warf den Resolutions-Redakteuren
Straufl und Marx vor, sie hitten den
Auftrag nicht annehmen diirfen, wenn
sie von allem Anfang an der Meinung
gewesen seien, auch mit Resolution
seien die Vertrige nicht zustimmungs-
fihig.

Kraskes Appell fiir die Vertrage ge-
riet so engagiert, daf} Barzel Gefahr lief,
auch die letzten Freunde zu verlieren,
Der CDU-Generalsekretir wurde per-
sonlich. Zu Straul3: ,,Ich mdchte als ge-
lernter Historiker einem gelernten Hi-
storiker widersprechen.” Zu Stiicklen:
Er habe sich in der Vorwoche doch
auch wohlwollend zu den Vertrigen
gedufert mit seinem Satz: ,.Die Kuh
ist vom Eis.” Kraske zu allen: Die
Opposition habe sich nie auf ein Nein
zu den Vertrigen festgelegt, deshalb
konne sie ihnen nun auch zustimmen.

Vertriebenen-Prasident Herbert Cza-
ja erregte sich. Vorsitzender Barzel
sorgte auf zweierlei Weise fiir Ruhe, mit
der Prasidentenglocke und mit einer
Desavouierung des iibereifrigen Freun-
des: Die Fraktion sei keineswegs immer
auf ein Ja zugesteuert.

Czaja-Freund wund Berufs-Sudete
Walter Becher iiber den Kraske-Auf-
tritt; ,,Das war hanebiichen. Er tat so,
als ob unser MNein immer fragwliirdig
gewesen wire.” CSU-Hospitant Zogl-
mann freute sich: ,,Noch drei Reden
von der Art Kraskes, und der Barzel
sitzt in einer miserablen Minderheit.”

Barzel-Rivale Gerhard Stoltenberg,
in Wartestellung auf dem Posten des
Kieler Ministerprisidenten, heizte die
Personaldiskussion an: Die Opposi-
tionsfraktion entscheide nicht nur liber
die Vertrige, ein Nein sei zugleich ein
Votum gegen Barzel und miisse die
Einheit der Partei gefahrden.

Gar zu gern nahm die im Ausklam-
mern versierte Fraktion am spéten
Nachmittag schlieBBlich die ,alle erls-
sende Idee” (CDU-MdB Carl Otto
Lenz) des friiheren Adenauer-Intimus
und Alt-Furopiers Walter Hallstein
auf, die CDU/CSU solle sich gemein-
sam der Stimme enthalten: ,.Dann gibt
es keine einzelnen Siindenbdcke, son-
dern 248 Siindenbicke” (Lenz). Hall-
steins Rat: ,,Die EntschlieBung aufwer-
ten und die Vertrige noch laufenlas-
sen.*

Barzel sah seine Ja-Mehrheit zerrin-
nen. Und als sich die Fraktionschristen
nach der Abendpause wieder versam-
melten, machte ihr Anfithrer auf viele
setner Gefolgsleute den Eindruck eines
geschlagenen Mannes, Ein Abgeordne-
ter becbachtete: ,Er war kleiner als
sonst und ging richtig in sich.*

»Aus Scheu die Segel beizudrehen,
ist politische Kapitulation.

Fiir das Fraktions-Fufivolk wurde die
Lage offenkundig, als sich am Vor-
standstisch drei Barzel-Gegner abwei-
chend von der Sitzordnung zusammen-
fanden. Straul} okkupierte den Platz des
abwesenden Vorstandsmitglieds Paul
Liicke und setzte sich zwischen Marx
und Schroder. Marx vorsichtig: ,,Das jst
Liickes Platz, da liegt auch noch sein
Terminkalender.* Straufl  bestimmt:
Ich weill schon, wo ich mich hinsetze.
Herr Liicke soll sich woanders hinset-

»Schroder, Straull, was ist denn . . . ?*
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1z. Miinchen

Vertragsfeind Schrader
Man hilft der Regierung nicht®

Obwohl sich die Fraktion auf eine
Redezeit von jeweils nur vier Minuten
geeinigt hatte, begriindete Schrider-
Darsteller Schroder zwanzig Minuten
lang, warum er Barzels Gemeinsam-
keitskurs und die Vertrage nicht billi-
gen konne: ,Man hilit der Regietung
nicht in ihrer Schwierigkeiten-Phase.
Wenn wir heute nachgeben, mochte ich
nicht wissen. was morgen der Fall sein
wird."

Offen unterstelite er dem Rivalen,
Barzel wolle den Vertrdgen iiber die
Hiirden helfen, weil er Angst habe, nach
gescheiterten Ostvertrigen einen Wahl-
kampf flihren zu miissen. Schroder
kiihl: ,,Aus Scheu vor einem Wahl-
kampf die Segel beizudrehen, ist politi-
sche Kapitulation.*

Schrioder hofft darauf, dall die
Union, wenn sie unter Barzels Fiihrung
vorzeitige Neuwahlen verliert, nach
einem Fiihrer Ausschau hilt und dabei
zwangstaufig auf ihn stoBt. Denn die
Ministerprasidenten Kohl und Stolten-
berg sind vorliufig noch im Wort, auf
ihren Provinzposten zu bleiben.

Um 21.07 Uhr ging die Fraktion aus-
einander, einige Gruppen versammelten
sich zu Taktik-Konferenzen: so die
CSU-Landesgruppe im Fraktionsvor-
standszimmer, wo Straull die Barzel-
Kapitulation einleitete, und die Rhein-
land-Ptialzer beim Wein in der Parla-
mentarischen Gesellschaft, wo Grup-
penfithrer Marx sie auf Enthaltung
und Flankenschutz fir Straull ein-
schwor.

Vom StrauB-Ultimatum, das ihm
Stiicklen zwei Stunden spéter iiber-
brachte, bedriickt, hing Barzel triiben
Gedanken nach. Zweifel beschlichen
den miiden Oberhirten der Christen-
union, ob es ratsam sei, innerhalb der
Partei auf aul3enpolitischemn Kollisions-
kurs zu bleiben, wo es doch in den be-
vorstehenden innen- und aufBenpoliti-
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schen Konflikten auf eine geschlossene
Oppositionsherde ankomme. Denn die
traditionell verfeindeten Parteifliigel —
die gemidBigt reformwilligen Sozialaus-
schiisse des Hans Katzer und der
restaurative  CDU-Wirtschaftsrat  des
Pommern Philipp von Bismarck — ha-
ben ihre Fehde nur mithsam vertuscht.

Noch auf dem Diisseldorfer Parteitag
im Jahre 1971 droschen die Kontrahen-
ten aufeinander ein, als sich der hessi-
sche CDU-Parteichef und StrauB3-Fan
Alfred Dregger mit einer Brandrede ge-
gen die parititische Mitbestimmung als
Anwalt der CDU-Wirtschaftsbosse auf-
spielte und Katzers Gefolgschaft in die
Ecke dringte. Die CDU blieb nach
Diisseldorf, was sie war: eine . rechte
Wirtschaftspartei® (Katzer-Vize Josef
Mick).

Und Barzel muBte sich in der Nacht
seiner einsamen Entscheidung eingeste-
hen, dal} sich auch nach dem tetztjihri-
gen Sammlungs-Parteitag in Saarbriik-
ken, dem er Parteivorsitz und Kanzler-
kandidatur verdankt, Griiben quer
durch die Unjon ziehen.

Katzer, in Saarbriicken noch als
Symbol eines wahlwirksamen, arbeit-
nehmerfreundlichen Parteibildes ho-
fiert, stand wenige Wochen spiiter zu-
sammen mit zwanzig Gefolgsleuten er-
neut allein. Bei der Abstimmung iiber
das neue Betriebsverfassungsgesetz, der
wohl  wichtigsten gesellschaftspoliti-
schen Reform dieser Legislaturperiode,
bekannte sich nur eine kleine soziate
Minderheit von 21 Katzer-Mannern zur
Arbeitnehmersache.

»Es ist woh! mehr
ein Strauen-Ei.”

Auf der groBen Offenburger CDU-
Stow zur Betriebsratswahi im Mirz
dieses Jahres blieh der Vorsitzende die
Antwort schuldig, als ein enttiiuschter
Delegierter fragte: ,,Warum, Herr Bar-
zel, waren Sie nicht die zwejundzwan-
Zigste Stimme? -

Trotz dieser Erfahrungen mit seiner
rissigen Riege tdnte der Vielbeschiiftigte
weiter in seiner Dreifaltigkeit als Frak-
tionsfithrer, Parteichef und Kanzler-
kandidat: ,.Die Union als Volkspartei
ist kein Sammelbecken fiir standpunkt-
lose Mitldufer, sondern politischer Ort
flir Menschen, die gemeinsam diesen
Staat und diese Gesellschaft stindig
verbessern wollen.*

Dach sollte ein Kanzler Barzel den
Rat der Industrieherren einmal aus-
schlagen und nach der ertriumten
Machtiibernahme anpassungsbereit die
Regierungserklirung zu einem Mini-
malprogramm eindampfen. steht ihm
der offene Krach ins Haus. Denn die
christlichen Arbeitnehmer sind in den
wichtigen Zukunftsentscheidungen —
iiber ein gerechteres Steuersystem. eine
demokratische Unternehmensverfas-
sung und ein verbraucherfreundlicheres
Wettbewerbsrecht — mit den christ-

CDU-Generalsekretdr Kraske
Gefahr fiir die Freunde

lichen Arbeitgebern unverséhnt und
unversdhnbar,

Am Mittwochmorgen, fiinf Stunden
vor Beginn der Schlulllesung iiber den
Moskauer und den Warschauer Ver-
trag. hatte Barzel vor einem Viet-Fron-
tenkrieg kapituliert.

Offen gab er seine Unterwerfung vor
der CDU/CSU-Fraktion bekannt: ,.Der
Wunsch nach Einigkeit zwingt den
Fraktionsvorsitzenden, alles zu tun, um
festzustellen, welcher Weg zu gehen ist,
Wenn die Fraktion sich einmiitig der
Stimme enthalten will, mache ich den
Weg daflir frei.'* Kleinlaut gestand er.
auch fiir ihn sei die Enthaltung nicht
wdas Ei des Kolumbus®, Zwischenrufer
van Delden korrigierte lauthals: ,,Es ist
wohl mehr ein StrauBen-Ei.*

Zogernden Ja-Sagern suchte der zum

Straufl-Kompagnon aufgestiegene
Rheinland-Pfalz-Premier Helmut Kohl

CDU-Veteran Halistein
JAlle erlésende 1dee”



den Weg zur Enthaltung leichter zu
machen. Kohl erbot sich vor der Frak-
tion, sein Vertrags-Nein in dem von der
CDU/CSU-Mehrheit knapp beherrsch-
ten Bundesrat zuriickzuziehen: ,Wenn
thr drei Dinge durchbekommt —
ein fast einstimmiges Ja zur Resolution,
eine in hohem Mafle einstimmige Ent-
haltung zum Moskauer Verirag und

eine abgeschwichte Enthaltung beim

Polen-Vertrag — dann verbiirge ich
mich persénlich dafir, daf es im Bun.
desrat klargeht.*

«Es ist besser, gemeinsam das Fal-
sche als einzeln das Richtige zu tun.®

Auch die beiden Altkanzler der
Unijon, Ludwig Erhard und Kurt Georg
Kiesinger. rieten zur gemeinsamen Ent-
haltung. Ausklammerungs-Routinier
Kiesinger fand die eingidngige Formu-
lierung: .. Jeder hier in diesem Saal, auch
wenn er eher zum Nein tendiert, wird
zugeben, dall wir nach dem .So nicht'
jetzt zumindest ,So vielleicht’ sagen
konnen. Wenn dies so ist, miissen wir
das ,So vielleicht’ auch vor der Ge-
schichte aktenkundig machen.”

Barzel-Erpresser StrauBl nannte noch
einmal geniilich seine Bedingungen.
Gewissensfretheit. so dekretierte der
eigentliche Fraktions-Bof}, diirfe nur
fiir Mein-Sager gelten: ,,Ein paar Neijn-
Stimmen schaden dem Ziel nicht, scha-
den tut nur jede Ja-Stimme. Ziel der
Stimmenthaltung sei es, die Vertrige
durchkommen zu lassen und dennoch
keine parlamentarische Mehrheit fiir die
Regierung zu schaffen.

Der ehemalige Verteidigungsminister
verdeutlichte seine Order: ., Wenn wir zu
einer gemeinsamen Enthaltung kommen
wollen, dann miissen alle mitmachen, in
der MNato-Sprache von Alpha bis Zulu.
In der Fraktion heillt das, von Abelein
bis Zoglmann.*

Dann wechselte der Bayer in die Foik-
lore und deklarierte die Operation der
letzten Wochen als rheinische Abart des
heimischen Fingerhakelns: ., Unser Ver-
such der tetzten drei Wochen war es, die
Regierung von der russischen Seite des
Tisches auf die deutsche zu zichen. Das
ist nur insoweit gelungen — obwohl das
anatomisch nicht méghch ist —, daf die
Regierung noch mit der einen Hailfte
ihres Hintern auf der russischen, mit der
anderen auf der deutschen Seite sitzt.*

Resigniert meinte Barzel nach der Ti-
rade: , Ich habe emniges schlucken miis-
sen in den letzten Tagen.“

Die starken Worte des starken Man-
nes der Union animierten auch einen
anderen Ex-Verteidigungsminister zu
kriftigen Bildern. Gerhard Schréder,
der sich noch am vorletzten Samstag
offentlich auf ein Nein zu den Vertri-
gen festgelegt hatte, schwenkte ,.im In-
teresse der gemeinsamen Schlagkraft™
auf Enthaitung: ,.Die Fraktion muB wie
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eine Panzerarmee in den nichsten Mo-
naten weiter Gelinde gewinnen.”

Ein anderer Christdemokrat gab die
Christen-Devise aus: ,.Es ist besser, ge-
meinsam das Falsche als einzeln das
Richtige zu tun.*

Um die Stimmung der Fraktion zu
testen, liel Barzel zur Probe abstimmen.
Ergebnis: ~ Beim Moskauer Verlrag

wollten zehn Abgeordnete mit Nein
stimmen, die Ubrige Fraktion signali-

Blumenfeld

von Weizsiicker

i

Kiep
CDU-Umfalier
.Das Ja habe ich gern geopfert”

sierte Enthaltung; den Warschauer Ver-
trag wollten fiinfzehn Parlamentarier
ablehnen, drei (Richard von Weiz-
sicker, Erik Blumenfeld und Winfried
Pinger) wollten ihm zustimmen, die an-
deren der Fraktionsparole folgen.

Barzel, Straull und Kiesinger trieben
darauthin die Abweichler vom Enthal-
tungskurs ins Fraktionsvorstandszim-
mer. Ja-Sager von Weizsicker gab sich
kompromilBbereit: ,.Ich lasse mit mir re-
den, wenn Nein-Stimmen verschwin-
den.”

Ebenso wie den Vertragsgegnern war
freilich auch den Vertragsfreunden dar-
an gefegen, Ja-Stimmen zu verhindern,
thr Argument: Jedes Ja aus den Reihen
der CDU/CSU miisse alle Enthalter
als Quasi-Nein-Stimmen diskreditieren,
wihrend sie ohne ein einziges Ja je
nach Bedarf als verdeckte Zustimmung
der Union ausgegeben werden kdnnten.
Uberdies hitte nur ein einziges Ja
StrauBens Bayern wieder zum Nein
animiert.

In einem Kopf-Geschift wurde Ge-
wissen zu kKieinen Preisen gehandelt. Ri-
chard Jaeger, Paul Liicke und Otto Frei-
herr von Fircks zogen ihr Nein gegen
den Moskauer Vertrag zuriick, dafiir
verzichteten die drei Freunde des Po-
len-Vertrags auf ihr Ja.

Als am Mittwochnachmittag Bundes-
tagsprisident Kai-Uwe von Hassel die
Abstimmungsergebnisse  bekanntgab,
stand fest, dal auf das Wort christde-
mokratischer Volksvertreter nicht zu
bauen ist. Richard Jaeger. eifernder
CSU-Scharfmacher, stimmte wider die
Absprache mit Nein. CDU-MdB Bert-
hold Martin: ..So handelt kein Kava-
lier.”

Verbittert hielt ein Kabinettsmitglied
dem CDU-MdB Richard von Weizsiik-
ker, der wie andere Kollegen die Regie-
rung hatte ‘wissen lassen, er werde zu
den Vertriigen stehen, den Verkauf sei-
ner Ja-Stimme vor: ,,Ein hochgebilde-
ter, hochkultivierter, hochintelligenter
Waschlappen. Moralisch alle belehren
wollen, und dann das.™

~Jeder ist umgefallen, jeder
kriegt seine Priigel.”

Unter der Pression des Franz Josef
Strauf} waren die Gewissenstiter wieder
zu gewohnlichen Abgeordneten gewor-
den:

[> Erik Blomenfeld hatte FDP-Frak-
tionschef Wolfgang Mischnick vor
der Abstimmung versprochen, er
werde mit Ja stimmen — hinterher
beteuerte er: ..Um die Geschlossen-
heit der Fraktionen zu wahren, habe
idch mich fiir Enthaltung entschie-

en.‘i

> Walther Leisler Kiep vorher:  Hier
kann es nur ein Ja oder ein Nein und
keine Enthaltungen geben® — hin-
terher: ,Mir war die Geschlossen-
heit der Union lieber.”

[> Rembert van Delden vorher: ,Die
ganze Spitzfindigkeit ist doch
Quatsch; ich kann mich bei meinem
Ja auf den klaren Text der Ent-
schliefung berufen” — hinterher:
.Jch habe von vornherein gesagt, ich
stimme in der Sache mit Barzel.”

Wortreich auch suchten andere Ver-
trags-Befiirworter jhren Umfall zu be-
manteln: i
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Zu Bett gebracht.

> Ernst Majonica: ,Ich habe mein
Ziel erreicht. Schén wire aber auch
was anderes gewesen."

[> Richard von Weizsicker: Die Ver-
abschiedung der Vertrdge ,,war ein
wichtiges Ziel, wichtiger als mich
persénlich vom Gros der Fraktion
durch ein anderes Votum zu unter-
scheiden*.

{> Elmar Pieroth: ,Das deklamatori-
sche Ja habe ich gern geopfert.”

> Peter Petersen: ,Warum sollte ich
jetzt noch mit Ja stimmen, wo klar
war, daB die Vertrige durchkom-
men?”

> Winfried Pinger: ,Jeder ist umge-
fallen, Barzel und die anderen und
ich auch. Jeder kriegt seine Priigel.
Es war schon eine sehr schwierige
Operation, mir mein Ja zu nehmen."

B> Olaf von Wrangel: ,Ein Politiker
muld das Recht haben, sich neu zu
entscheiden, wenn am Morgen neue
Tatbestiande da sind."

»Fiir 1973 beten, 1977 arbeiten und
1981 investieren.”

Ende letzter Woche lagen neue Tat-
bestinde vor: Rainer Barzel, schon
einmal geschwicht durch den geschei-
terten Miltravensantrag, war zum
zweitenmal schwer angeschlagen. Der
Gegensatz zwischen CDU und CSU war
gréBer denn je zuvor, die CDU selber in
sich zerstritten,

In dieser Lage sieht Rainer Barzel nur
einen Weg, sein ramponiertes Ansehen
wieder aufzubessern und seine ver-
sprengte Gefolgschaft wieder hinter sich
zu sammeln: die bedingungslose Kon-
frontation ven 248 Oppositions- gegen
248 Koalitionsabgeordnete im Deut-
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schen Bundestag. Unmittelbar nach der
Pfingstpause mochte er deshalb den
Haushalt der Regierung zu Fall bringen
{siche Seite 34).

Die sozialliberale Regierung sucht
den Angriff mit einer Doppelstrategie
abzuriegeln. Sie will die Opposition vor
die fiir Barzel gleichermaBen peinliche
Alternative stellen, entweder das ohne
Parlamentsmehrheit regierende Kabi-
nett Brandt auf der Basis begrenzter

Gemeinsamkeit zu tolerieren, oder aber -

mit der Koalition zusammen Neuwah-
len zu verabreden.

Ende letzter Woche boten Kanzler
Brandt in einer &ffentlichen Erklarung
und Vizekanzler Scheel in einem SPIE.
GEL-Gesprich (siehe Seite 30) der Op-
position ein Arrangement iiber Neu-

wahlen an. Barzel indes, an einer Befra-
gung des Wihlerwillens kaum interes-
siert, versteckt sich gegeniiber alten Neu-
wahlplanen der Regierung wieder hinter
dem Grundgesetz. Danach ist eine Auf-
16sung des Bundestages nur nach einer
gescheiterten Vertrauensfrage des Kanz-
lers moglich.

Auf jeden Fall will der Oppositions-
fithrer nicht von vornherein auf sein
Recht verzichten, der Aufldsung des
Bundestages durch ein Zweites konstruk-
tives MiBtrauensvotum zuvorzukom-
men.

Kanzler-Kundschafter  recherchier-
ten, dal3 vor allem Franz Josef Straul
Neuwahlen vorerst nicht zulassen will.

Nach den jiingsten Erfahrungen mit
dem ungleichen Unions-Duo gehen Re-
gierungsplaner deshalb davon aus, dal3
sinnvolle Gespriche mit der Opposition
{iber eine Parlaments-Aufldsung erst im
Herbst moglich sind — Wochen nach
den Olympischen Spielen und Monate
nach Barzels Blamage bei der Ratifizie-
rung der Ostveririge.

Wenn iiberhaupt, dann kénnte der fiir
den Herbst 1973 turnusgemil anste-
hende Volksentscheid friihestens auf die
ersten Monate des nichsten Jahres vor-
gezogen werden.

Ein CDU/CSU-Erfolg scheint frei-
lich setbst oppositionsnahen Wahl-
analytikern fraglich. =

Ein  wohlwollender CDU-Berater
sieht fiir die Opposition allenfalls eine
langfristige Chance, in Bonn wieder an
Macht und Einflull zu kommen: , Fiir
1973 kann die Union nur beten, fir
1977 mub sie arbeiten und flir 1981
investieren.”
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»He, wissen Sie zufillig, wie man hier zur Mehrheit kommt?“



