MEMOIREN

MANSTEIN

In Treue kess

er selbstgefilligste Autobiograph unter

den deutschen Militdrs — Generalfeld-
marschall Erich, geborener von Lewinski,
adoptierter von Manstein — hat mit seinen
Memoiren* einen Effekt provoziert, den
militdrische Memoirenschreiber in Deutsch-
lang, die gemeinhin ihre Mit- und Gegen-
spieler wie sich selber zu schonen pflegen,
nach eben dieser Regel sonst vermeiden.

Mit dem ersten Memoirenband (,Ver-
lorene Siege“), in dem der Verfasser sich
ungeniert als unfehlbaren Feldherrn pra-
sentiert, hat Manstein seine Generals-
kollegen aus der grofideutschen Wehr-
macht gegen sich aufgebracht. Der zweite
Band (,,Aus emnem Soldatenleben®), in dem
Manstein allzu naiv die durchaus ver-
fassungswidrigen ,,Gedanken und Gefiihle
eines Reichswehroffiziers®* memoriert, hat
die Wehrdemokraten des Deutschen
Bundestages erschreckt.

Gegen den ersten Band, der vor drei
Jahren erschien, polemisieren seither die
Beruifskonkurrenten des Autors in einer
nach auBlen abgeschirmten, hinter den
Kulissen schonungslos gefiihrten Fliister-
kampagne: Manstein habe seine eigenen
Fihrungskiinste {iiber Gebuhr hervor-
gekehrt, und zwar auf Kosten der Ge-
nerale, die im Kriege rechts oder links von
Mansteins Abschnitt fiihrten — geradeso,
wie Mansteir schon damals bei seinen
Fiihrungsentschliissen auf seine Nachbarn
kaum Riicksicht genommen habe.

Mansteins ,,Verlorene Siege“ — eine Art
Lehrbuch der Operationen — schlugen
schon deshalb ein, weil kaum einer der
Befehlshaber, Kommandierenden Generale
und Stabschefs, mit denen der Verfasser zu
Kriegszeiten in Beriihrung gekommen war,
in dem Buch ungeschoren bleibt. Andere
Zielfiguren der Kritik Mansteins, allen
voran der Heeres-Generalstabschef Halder,
werden sogar betont unfreundlich behan-
delt. Es haftet der Eindruck: Alle haben
Fehler gemacht, nur Manstein nicht.

Mansteins Kritiker hingegen halten sich
an das Urteil Hitlers aus dem Jahre 1944:
»Manstein ist vielleicht der beste Kopf, den
der Generalstab hervorgebracht hat. Aber
er kann nur mit frischen, guten Divisionen
operieren, nicht mit den Triimmern, iiber
die wir jetzt nur noch verfligen.“ In der
Tat fehlte es Manstein kaum jemals an
brillanten Ideen fur die Fiihrung des Korps,
der Armee und der Heeresgruppe, die er
nacheinander befehligte. Doch krankten
seine Operationspline meistens daran, das
er fir sie mehr Divisionen bendtigte, als
er hatte.

Seit der zweite Memoirenband Mansteins
(-Aus einem Soldatenleben®) unlingst her-
ausgekommen ist, flirchten die Bonner
Wehrparlamentarier, die Offiziere der Bun-
deswehr — die Manstein wie ein Idol ver-
ehren — kénnten in ihrer Verfassungstreue
zur Bundesrepublik schwanken, falls sie
Mansteins Erkenntnisse aus  der Verfas-
sungsgeschichte Weimars und Hitlers fiir
bare Miinze nehmen.

Hinzu kommt, dal Manstein die militar-
organisatorischen und militidrtechnischen
Probleme der Reichswehr-Zeit und der
ersten Wehrmachts-Jahre ziemlich ober-
flachlich abhandelt, ohne Details zu bieten,
die ihm unzweifelhaft bekannt sind und
derer er sich sonst, beispielsweise in den
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Berichten iiber seine Auslandsreisen, auch
durchaus zu erinnern vermag (siehe S.29).

In auffialligem Kontrast zu seinem fast
immer penetranten SelbstbewuBltsein ge-
steht Manstein am Ende seines ,Soldaten-
lebens“, bei den interessantesten ver-
fassungsgeschichtlichen Ereignissen habe
er als einer, der mal an der Peripherie,
mal im Zentrum mitspielte, meistens nicht
mehr erkannt als ,die Masse der Zeit-
genossen“. Dennoch unternimmt er es, jene
Ereignisse zu deuten, und zwar in der
Manier eines Historikers, aber ohne dessen
Sorgfalt und ohne intellektuellen Mut. Das
Resultat entspricht zwar dem Wahlspruch
Mansteins: ,,In Treue fest“, aber nicht der
historischen Wahrheit.

Als der Berliner Reichswehr-Gruppen-
befehlshaber von Liittwitz im Mérz 1920 —

Soldat Manstein
- Bei Gott, drei Eide

laut Manstein ,,aus patriotischen Motiven*
— gegen die Reichsregierung putschte, ver-
langten Reichswehrminister Noske und der
Chef der Heeresleitung Reinhardt, daf3
Reichswehr-Soldaten auf die Reichswehr-
Putschisten schossen. Der Chef des Truppen-
amtes (Generalstabes) von Seeckt dagegen
weigerte sich und ging vorsichtshalber nach
Hause, ohne sich fiir die eine oder andere
Seite entschieden zu haben. Seine Devise:
,Reichswehr schiel3t nicht auf Reichswehr,
sonst wire alle Kameradschaft im Offiziers-
korps dahin.“

Memoirenschreiber Manstein, der damals
als Hauptmann im Reichswehr-Gruppen-
kommando Kassel Generalstabsdienst ver-
richtete, rechtfertigt heute die Haltung
Seeckts und dessen militdrisches l'art-
pour - I'art - Prinzip, das den Zusammen-
halt der Truppe héher wertet als den Be-
stand des Verfassungsstaates. .

Nichtsdestoweniger empdort sich Man-
stein uber die ,zynische Frage“, die Ver-

treter der Weimarer Parteien (SPD, Zen-
trum und Demokraten) an seinen ratlosen
Kasseler Gruppenbefehlshaber richteten:
»Herr General, Sie wollen wohl warten,
auf welche Seite Sie fallen sollen?”

Dagegen Manstein: ,Der Soldat konnte

die Flut der verallgemeinernden Be-
schimpfungen i{iber einen Rechts- und
Treuebruch der Reichswehr nicht als

gerechtfertigt ansehen. Hatten. doch die-
jenigen, die jetzt am lautesten gegen
diesen Rechts- und Treuebruch wetterten,
vor knapp anderihalb Jahren ihrerseits —
und zwar unter Ausniitzung der Kriegs-
notlage des Landes — sich ebenfalls des
Mittels der Revolution bedient, um ihre
politischen Ziele durchzusetzen...*

Mit anderen Worten: Manstein, der
sich aus freien Stiicken einem Staat ver-
dingte, der kein verfassungspolitisch
neutrales Gebilde, sondern eine parlamen-
tarisch regierte Republik war, mokiert
sich noch heute Uber das Gehorsamsgebot
der Republikaner, weil sie die Republik
und deren Verfassung — auf die Man-
stein geschworen hat — durch den Akt
einer Revolution geschaffen hatten.

Konsequenterweise begreift Manstein
nicht, ,mit welchem Recht die Soldaten
(1934) die Ablegung des von ihnen ge-
forderten Eides (auf Hitler) hdtten ver-
weigern konnen®. Daf} sie mit dem Hitler-
Eid ,bei Gott* das Gegenteil dessen be-
schworen, was sie mit dem Verfassungs-
Eid ebenfalls ,bei Gott* gelobt habten
blieb in der Tat fast allen ,unpolitisch
(auf gut “deutsch: konservativ, anti-
liberal, verfassungsfeindlich) erzogenen
Reichswehr-Offizieren® verborgen. Dies,
obgleich Hitler wenige Wochen vor dem
Eid — gelegentlich des sogenannten Réhm-
Putsches — seine Verfassungswirklichkeit
hinreichend klar manifestiert hatte.

An einer sozial bemerkenswerten Nuance
in seiner RoOhm-Putsch-Geschichte tritt
Mansteins streng differenzierendes Rechts-
bewuBtsein zutage: Die SA-Fiihrer wer-
den ,erschossen®, die Generale von
Schleicher und von Bredow ,ermordet”.

Mit solcherart ausgewogenem Rechts-
gefithl reagiert Manstein auch auf die
Fritsch-Affare. Als Hitler den Heeres-
Generalen, unter ihnen Manstein, er-
offnete, daB der Heeres-Oberbefehishaber
von Fritsch der Homosexualitdt verdachtigt
werde, ,trieb mein Gefiihl mich dazuy,-ihm
{dem Fiihrer) den Degen vor die Fiille zu
werfen. Ich habe es — leider — nicht
getan und muB diese Unterlassung be-
dauern“.

Kein Wort des Bedauerns verliert Man-
stein daritber, daBl Hitler spiter den
Zeugen, der Fritsch vermutlich auf Himm-
lers oder Gorings Betreiben zu Unrecht
beschuldigt hatte, kurzerhand erschieflen
lieB — als ob die wissentlich falsche An-
schuldigung, fir die das Strafgesetz
duBerstenfalls Zuchthaus vorschreibt, nur
mit dem Tod angemessen gesiihnt werden

konnte, wenn sie gegen einen General
gerichtet war.
Manstein schlieBt seine Reflexionen

»,aus einem Soldatenleben“ mit der Floskel,
,die selbstlose Hingabe an den Dienst
moge das vornehmste Vermichtnis sein,
das die Reichswehr der jungen Bundes-
wehr und — so Gott gebe — in nicht zu

ferner Zeit auch den Soldaten eines
wiedervereinigten Deutschland hinter-
lassen hat®.

Die Bonner Wehrdemokraten halten es
fiir geboten, dafl Offizierschulen und
Fuhrungsakademie der Bundeswehr den
Fahnenjunkern und Generalstabs-Aspiran-
ten an Mansteins zweitem Memoirenband’
demonstrieren, warum die Bundeswehr
auf Reichswehr-Tradition verzichten sollte.
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