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BESATZUNGS-SCHADEN

Im Gesetz nicht vorgesehen

Das Verwaltungsgericht Neustadt (Wein-
straBe) wird demniichst Uiber eine
Klage zu befinden haben, deren Streit-
wert betrichtlich hdher ist, als es die
Neustiddter Verwaltungsrichter gewdéhnt
sind: Es geht um einen Betrag von rund
24 Millionen Mark, den die Badische
Anilin~- & Soda-Fabrik AG (BASI) seit
geraumer Zeit von der Bundesrepublik
verlangt, aber nicht bekommt.

Anlaf3 zu dieser Millionenforderung gab
ein Vorfall vor rund zehn Jahren, am
28. Juli 1948 um 15.42 Uhr. In dieser Minute
erschiitterte eine schwere Detonation die
Stadt Ludwigshafen; Menschen, Fahrzeuge,
Gebidudeteile wirbelten durch die Luft,
Tausende von Fenstern und Wanden wur-
den eingedruckt, und {iber dem Werks-
gelinde der BASF im Siadtteil Oppau
zog sich eine riesige Qualm- und Staub-
wolkke in die Hohe: Mitten im Werk war
eine grofle Menge hochbrisanter Chemi-
kalien explodiert.

Das Explosionsunglick — das grofite
seit Kriegsende in Deutschland — kostete

der Wagen in die Luft geflogen war,
konnte nicht ermittelt werden.

Damit war klar, dal es sich um ein
Ungluck handelte, wie es trotz aller Sicher-
heitsvorkehrungen niemals ginzlich ver-
meidbar ist. Es schien, als stehe der nor-
malen Regelung des Schadens nichts mehr
im Wege.

Diese Hoffnung der damals weitgehend
machtlosen deutschen Werksleitung erwies
sich jedoch als irrig: Es stellte sich ndmlich

heraus, daf3 der immense Schaden durch °

keinerlei Versicherung gedeckt war. Die
Zwangsverwalklier der BASF — zuerst eine
Kontrollkommission der vier Besatzungs-
michte, dann die Franzosen allein —
hatten 1946 alle Sachversicherungen aufler
Kraft gesetzt. Bis 1948 war nur ein Kleiner
Teil der Inhaltsversicherung (fiir Labora-
toriumsausstattung und Ahnliches), aber
keine Gebaudeversicherung wieder in
Kraft gesetzt worden.

Der Werksleitung blieb zunidchst nichts
anderes ubrig, als dokumentarische Be-
weise dafiir vorzuweisen, daf} sie auf das
Versicherungswesen ihrer Firma Keinen
Einfluf3 hatte, und so fiir alle Zukunft fest-
zuhalten, daf3 die Schuld am Fehlen jeg-
lichen Versicherungsschutzes allein die
franzésischen Zwangsherren trifft.

Als zweieinhalb Jahre nach dem Un-
gluck das Besatzungsschiden-Gesetz der
Alliiterten Hohen Kommission in Kraft
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Zerstortes BASF-Werk Ludwigshafen (1948): Fortwirkender Sachschaden

207 Menschen das Leben, einige Tausend
wurden verletzt, und der Sachschaden be-
lief sich auf rund 24 Millionen Mark.

Es dauerte damals einige Zeit, bis halb-
wegs Klarheit uber die Ursachen der Kata-
strophe geschaffen worden war. Zunichst
vermutete man, Kern der Explosion sei ein
streng bewachtes Laboratorium der fran-
z0sischen Besatzungsmacht gewesen, in
dem angeblich Sprengstoffversuche vor-
genommen wurden, Diese Nachricht wie~
sen jedoch die Franzosen, unter deren
Zwangsverwaltung die BASF damals
stand, energisch zuriick.

Tatsiichlich stellte eine deutsche Unter-
suchungskommission einige Zeit spiter
fest, dafl die Riesenexplosion von einem
mit 20 Tonnen Athylchlorid gefiillten
Kesselwagen ausgegangen war. Warum
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trat, schopften die BASF-Direktoren Hoff-
nung: Das Gesetz Nummer 47 vom
8. Februar 1951 gestand deutschen Firmen
und Personen das Recht auf Ausgleich von
Schaden zu, die ,,durch eine Handlung oder
Unterlassung der Besatzungsbehiérden oder
der Besatzungsstreitkriafte* wverursacht
worden waren. Den Tatbestand der Unter-
lassung (der Weiterfiihrung der Versiche-
rungen) hielt die BASF flir gegeben.

Doch die Bemihungen des Werkes, bei

den Besatzungsméachten — hesonders den
Franzosen — Anspriiche geltend zu
machen, scheiterten: Die Franzosen

ignorierten die Forderungen der BASF,
die weitere Versuche, den Verlust von
den Besatzungsmichten ersefzt zu bekom-
men, aufgab und unier der Bezeichnung

»Ersatzanspriiche fir Kriegsfolgeschiden®-

einen Merkposten von einer Mark in die
EBilanz aufnahm und alljdhrlich erneuerte.

In ihrem Geschiftsbericht fiir 1957 war-
tete die BASF dann unversehens mit einer
bedeutungsvollen Erlauterung dieses Merk-
postens auf, die von den Aktionidren und
den Bilanzbeobachtern der Fach- und
Tagespresse allerdings kaum gewurdigt
wurde.

Im Geschaftsbericht fur 1957 hieBl es:
»Nach Inkrafttreten des Gesetzes liber die
Abgeltung von Besatzungsschdden haben
wir den Anspruch auf Ersatz des durch die
Nichtversicherung im Jahre 1948 entstan-
denen Besatzungsschadens von rund
24 Millionen Mark zunichst vor den deut-
schen Verwaltungsinstanzen geltend ge-
macht. Nachdem das Landescntschidi-
gungsamt Rheinland-Pfalz den Anspruch
abgelehnt hat, wurde am 3. Februar 1958 die
Klage vor dem Bezirksverwaltungsgericht
des Landes Rheinland-Pfalz erhoben.”

In der Tat hatten die BASF-Direk-
toren inzwischen eine zweite Schlappe er-
litten. Wenige Monate, nachdem West-
deutschland souverdn geworden war, am
1 Dezember 1955, wurde das ,,Gesetz uber
die Abgeltung von Besatzungsschaden® er-

lassen. In diesem Nachfolge-Gesetz des
alliierten Entschidigungs-Gesetzes ver-
pflichtete sich die Bundesrepublik zur

Ubernahme der Schiden. die von Behér-
den oder Truppen der Siegermaiachie zwi-
schen dem 1. August 1945 und dem 5. Mai
1955 verursacht worden waren.

Das deutsche Gesetz bot jedoch der
BASF fiir 1hre Anspriiche kaum Angriffs-
flichen. Unter Punkt 8 des Paragraphen 3
enthalt es die fatale Klausel, da3 .Schiden
aus der Verletzung oder Nichterfullung
privatrechtlicher Verpflichtungen® als Be-
satzungsschiden nicht anerkannt werden.
Uberdies schreibt der Paragraph 4 generell
vor, daf3 nur fiir Schiden an Korper, Ge-
sundheit und Sachen Ersatz geleistet wird.

Da die Forderung der BASF sich in
rechtlicher Hinsicht weder auf Korper-
schidden noch auf Sachschiden bezieht,
sondern auf einem schuldrechtlichen An-
spruch beruht, fallt sie iiberhaupt nicht
untfer das Besatzungsschaden-Gesetz. Dem-
entsprechend erteilte das Landesentschi-
digungsamt von Rheinland-Pfalz in Ko-
blenz, das sich mit den Millionen-Forde-
rungen der BASF hefassen mufite, dem
Ludwigshafener Unternehmen einen ab-
schlidgigen Bescheid.

Inzwischen war es nicht mehr der Rest
eines =zerschlagenen Grofunternehmens,
der sich mit der Entschidigungsbehérde
herumschlug, sondern eine Firma, die un-
geachtet schwerer Kriegs- und Nachkriegs-
schiden wieder Weltruf erlangt hatte:
Die Badische Anilin- & Soda-Fabrik AG
erzielte 1957 mit mehr als 38 000 Beschaf-
tigten (ohne Tochter-Unternehmen und Be-
{eiligungen) einen Umsatz von 1800 Mil-
lionen Mark, das sind elf Prozent des ge-
samten Chemieumsatzes in der Bundes-
republik. Am westdeutschen Chemie-
Export ist die BASF sogar mit 15,1 Pro-
zent beteiligt. Allein 1957 wurden in Lud-
wigshafen 227 Millionen Mark investiert.

Dennoch wollen die BASF-Direktoren
ihren vermeintlich begriindeten Anspruch
auf 24 Millionen Mark nicht aufgeben:
Zwar seien die Besatzungs-Kontrolleure
nicht flir das Ungliick selbst verantwort-
lich gewesen, wohl aber fiir die fehlende
Deckung des Schadens, folglich sei der
dadurch entstandene Schaden ein Be-
satzungsschaden.

Die Argumentation des Landesentschi-
digungsamtes, das sich- beharrlich weigerte,
der BASF 24 Millionen Mark aus Steuer-
mitteln des Bundes zu zahlen. ist genauso
klar und hat dazu den Vorteil. dafi sie mit
dem Gesetz iibereinstimmt. Erklart der
stellvertretende Amtsleiter Tiller: ,Der
Anspruch ist juristisch nicht begrundet.
Eine positive Entscheidung ist aus dem



Bundesgesetz nicht abzuleiten. Daher ist
der Anspruch auch nach deutschem Recht
nicht erfullbar.” -

Der BASF-Vorstand glaubt jedoch, daBl
es juristisch durchaus gangbare Wege
gibt, die an der Sperre: des Paragraphen 4
(Korper, Gesundheit, Sachen) vorbeifuh-
ren. Vorstandsmitglied Dr. jur. Wolfgang
Heintzeler rdumt zwar ein, dafl der Ersatz
von Schaden aus schuldrechtlichen Ver-
hialtnissen nicht im Gesetz vorgesehen
sei — aber: ,,In der Rechtslehre gibt es eine
Theorie vom fortwirkenden, mittelbaren
Sachschaden. Und mit dieser Theorie wird
unser Anwalt begrunden, dafi eine Gel-
tendmachung dieses Schadens durch Nicht-
versicherung auch unter das Besatzungs-
schaden-Abgeltungsgesetz [allt.¢

Allzu grofl scheint die Hoffnung der
BASF-Juristen, mit dieser etwas wvagen
Theorie vor dem Verwaltungsgericht Neu-
stadt durchzudringen, nicht zu sein. Jeden-
falls praparieren sie fir den Fall eines
MiBerfolges bereits eine Ersatztaktik:
Wenn ihr Anspruch auf Grund des Para-
graphen 4 des Entschadigungsgesetzes
abermals als unbegriindet abgewiesen
werden sollte, wollen sie versuchen, das
gesamte Entschéddigungsgesetz fir ver-
fassungswidrig erkldren zu lassen.

Jurist Heintzeler: ,Diese Beschrankung
des Abgeltungsgesetzes im Paragraphen 4
verstoB3t gegen das Grundgesetz, und zwar
insbesondere gegen den Gleichheitsgrund-
satz. Die alliierte Regelung kannte keine
Beschrankung auf Personenschaden und
Sachschaden. und der deutsche Gesetzgeber
durfte diese Beschrdnkung nicht neu ein-
fuhren, da er nach den Pariser Veriragen
lediglich das alliierte Recht transformie-
ren sollte. Der deutsche Gesetzgeber hat
aber zusitzliche Absicherungsklauseln ein-
gebaut.“ Wodurch nach Heintzelers An-
sicht diejenigen, die ihre Forderungen
erst jetzt stellen konnen, gegeniiber den-
jenigen, die nach dem Gesetz der Alli-
ierten entschadigt wurden, benachteiligt
seien.

Falls die BASF mil dieser Theorie Er-
folg hat, wird der Etat-Posten fiir Be-
satzungsschiden im Bundeshaushalt be-
trichtlich erhoht werden miissen: Die Zahl
dhnlich gearteter, bisher aber auf Grund
des Entschadigungsgesetzes nicht geltend
gemachter oder schon abgewiesener For-
derungen ist uniibersehbar.

HAMBURG

ST. PAULI
Alles wurde teurer

n einem Hinterzimmer des Bierlokals

,Klabautermann®“ im Hamburger Ver-
gnugungsviertel St. Pauli versammelten
sich Anfang letzter Woche Mitglieder des
Gaststitten-Verbandes und des Biirger-
vereins von St: Pauli. Zu dem Treffen
hatte der Vorsitzende des Biirgervereins,
Friedrich Winkelmann, mit dem Hinweis
eingeladen, es miisse nun endlich etwas
geschehen, um dem Nepp in der welt-
bekannten Stitte nachtlicher Lustbarkeit
rigoros ein Ende zu bereiten.

Den AnstoB zu solcher Selbsthilfeaktion
gaben zahlreiche grobe Briefe von ver-
irgerten Fremden, die sich Gber die haar-
striubenden Ungastlichkeiten beschwerten.
Schlimmer noch: Die ({riiben Erfahrun-
gen geneppter St.-Pauli-Bummler fiillten
die Briefspalten ausldndischer Zeitungen,
durchaus dazu angetan, weitere Besucher
abzuschrecken.

Angesichts dieser Gefahren entschlossen
sich Winkelmann und Mit-Gastronomen,
die Geschaftsgepflogenheiten der Amiisier-
Institute zu Ulberpriifen. Und in der Tat:

DER SPIEGEL, Mittwoch, 4. August 1958
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Herrlich ist so ein Urlaub: Sonne, die gewaltige Berg-

kette, weill schimmernde Gletscher und driber der

EUROPA-STGT.

tiefblave Himmel. Die gute Schneider-Mine ist iiberall
dabei. Sie wird spiter oben auf dem Gipfel, die vielen,
schonen Eindriidke vom Urlaub an all die schreiben,

die zv Hause bleiben muBten. Bei so frohen Karten-

Hier sitzen sie und genieBen das grilBen madht sie besonders gerne mit. Man spiirt den
Panorama. Die gute Schneider-Mine
schreibt den Urloubsbericht als treve

Begleiterin auf Ferienfahrt und Reise.

Schwung und die Begeisterung, mit der sie lhrer Hand

folgt, sauber, gestochen scharf, ouch bei kleinster Schrift,

Jetzt 10 Pfennig billiger
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