BUNDESWEHR

PERSONAL-POLITIK
Das Hillebrand-Lied

Der Zusammenhalt der Bundeswehr beruht
wesentlich aut Kameradschaft.

(Paragraph 12 des Soldatengeseizes)

Mit einer nahezu heroischen Gebérde, der
alle Zeichen eines energiestrotzenden
Kraftaktes anhafteten, hat Verteidigungs-
minister Strau3 offentlich demonstriert, dafl
nicht die Generalitit, sondern er, der zivile
Oberbefehlshaber, das Kommando liber die
Bundeswehr fiihrt.

Es war am Sonnabend der vorletzien
‘Woche, als Franz-Josef Strauf}, 43, dem
Brigadegeneral Burkhart Mueller-Hille-
brand, 53, mit lautem Krach den Stuhl vor
die Tur setzte weil der General, der bis
dahin die Ofﬁz1er-Personalsachen der Bun-~
deswehr zu verwalten hatte, anderen per-
sonalpolitischen Prinzipien anhing als der
Minister.

So berechtigt der Hmauswurf des Gene-~
rals erschien, so peinlich wirkte der Kra-
wall, den der Minisier veranstaltete, und so
fragwiirdig klang die Formel, mit der
StrauB den Eklat zu motivieren suchte: ,Ich
wollte vor allem klarstellen, da die politi-
sche Gewalt allen militdrischen Instanzen
iibergeordnet sein muB.“

Welchen Effekt sich StrauB von dieser
dramatisch ausgeschmiickten Interpretation
versprochen hatte, die eine Verwaltungs-
affare zu einem hochpolitischen Staatsakt
umdeutete, war den Auguren hinter den
Kulissen der provisorischen Bundeshaupt-
stadt Bonn alsbald Kklar.

Der schneidige Ton des Ministers schok-
kierte erwartungsgemiaB die ohnehin
furchtsamen Militarbiirokraten in Uniform
und Zivil, die sich dem athletischen Haus-
herrn der Ermekeilkaserne fortan kaum
mehr mit einer eigenen Meinung ndhern
werden. Und mit dem oft genug strapazier-
ten und fast ebenso oft miflverstandenen
Slogan vom ,Primat der Politik vor dem
Militdr« spekulierte Franz-Josef Straull —
vorzugsweise bei seinen parlamentari-
schen Kontrolleuren, den Sozialdemokra-
ten — auf ein historisch verhirtetes Res-
sentiment der Politiker gegen solche Mili-
tars, die auf eigene Faust Personalpolitik
treiben.

Zweifellos gibt es handfeste Grunde
dafir, daB die politischen Instanzen —
Kabinett und Parlament — Beforderungen
und Ernennungen beim Militdr wichtiger
nchmen als bei zivilen Behérden. Dem
militirischen Vorgesetzten obliegt es nor-
malerweise, im Gegensatz zum Beamten,
zu fuhren und nicht zu verwalten, wes-
wegen er mit Kommandogewalt ausge-
stattet ist. Die Beférderung bringt ihm
nicht nur ein hoheres Gehalt, sondern
auch einen hoheren Platz in der Kom-
mando-Hierarchie ein. Auf jeder Stufe,
die er hoher klettert, gibt es weniger Vor-
gescizte, die ihm befehlen diirfen, und
mehr Untergebene, die ihm — unter Um-
stinden auf Tod und Leben — gehorchen
miissen.

Der Minister hatte nichts zu sagen

Angesichts dieses Machtgewinns, der dem
Offizier bei jeder Beférderung zufallt,
hatten es schon die Weimarer Republi-
kaner fiir niitzlich gehalten, auf die Perso-
nalpolitik der Reichswehr Einflu zu neh-
men. Doch den Bemiithungen der Reichs-
wehr-Minister, bei Befoérderungen und Er-
nennungen wenigstens mitzureden, blieb
der Erfolg versagt, wie auch die Versuche
des Reichstags, die Personalwirtschaft der
Reichswehr unter die Lupe zu nehmen,
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an der parlamentarisch unkontrollierbaren
Bastion der militarischen Oberkommandie-
renden, des Chefs der Heercsleitung und
des Chefs der Marineleitung, schheBlich
scheiterten.

Die Reichswehr-Rekruten wurden vonden
Kompanie-Chefs und Bataillons-Komman-
deuren, die Fahnenjunker von den Regi-
ments-Kommandeuren in eigener Macht-
vollkommenheit ausgewidhlt. Wer zum
Hauptmann oder General beférderti, zum
Kompanie-Chef oder Divisions-Komman-
deur ernannt werden sollte, bestimmie
praktisch das Personalamt des Heeres, bei
der Marine die Marineoffizier-Personal-
abteilung, die beide nicht zum Reichswehr-
Ministerium gehorten, mithin nicht unter
der Dienstaufsicht des Ministers, sondern

Hausherr Strauf
Raus!

unier dem Befehl des Heeres-Chefs oder
Marine-Chefs ihr Geschaft versahen. So-
gar die Adjutanten, die vom Heer und von
def Marine in das Vorzimmer des Mi-
nisters kommandiert wurden, waren nicht
vom Minister nach seinen Wiinschen und
Bediirfnissen, sondern von den militéri-
schen Chefs ausgesucht worden.

Heute dagegen, in der Bundeswehr, wer-
den alle Personalsachen in letzter Instanz
vom Verteidigungsminister hochstselbst
entschieden, zu welchem Zweck im Mini-
sterium die Abteilung IIT (Personal) ein-
gerichtet ist, die — unabhéngig von den
militdrischen Inspekteuren der Bundes-
wehr — unmittelbar unter Strauf3 und sei-

nem Staatssekretdr Rust rangiert. In die-

ser Personal-Abteilung, der ein Beamter
vorsteht, der Ministerialdirektor Dr. Gum-
bel, werden die zivilen Personalien von
der ersten Unterabteilung und die militari-
schen Personalien von der dritten Unter-
abteilung bearbeitet. Die zwcite Unler-

abteilung betreibt personalwirtschaftliche
Planstudien.

Die Unterabieilung Nummer drei, deren
Chef Mucller-Hillebrand jetzt mut sovicl
Getose abgelost wurde, ist in erster Linie
mit den Personalsachen aller Offiziere und
Offizier-Anwirter befaBt. Sie entwirft, je
nach Bedarf der Truppe, fiir freie Plan-
stellen die entsprechenden Beforderungs-
vorschldge, die dem Abteilungsleiter, dem
Staatssekretdr oder direkt dem Minister
zwecks Entscheidung zugeleitet weiden.
Nach den Weisungen dieser drei verfertigt
die dritte Personal-Unterabteilung die Be-
forderungsurkunden, die schliefilich vom
Minister — bei Stabsoffizieren und Gene-
ralen auf Vorschlag des Ministers vom
?undcsprﬁsidenten — unterschrieben wer-

en.

An dieser Verfahrensardnung und dem
von Straufi absichtsvoll zitierten ,Primat
der Politik“ hat nun aber- der .Brigade-
general Mueller-Hillebrand keineswegs ge-
riittelt. Im Gegenteil, er ist den Befehlen
des Oberbefehlshabers Straufl auch dann
buchstabenkorrekt nachgekommen, wenn
er ernste Bedenken gegen sie hegte. Dal}
es in solchen Fillen zu seinen Generals-
pflichten gehorie, seine Meinung freimiitig
vorzubringen, wird auch von Strau3 nichi
bestritten. Ungehorsam aber und Sabo-
tage detr ministeriellen Personalpolitik hat
Straufl dem General noch in keinem Fall
nachgesagt.

4 .Politik der Nadelstiche”

Der Minister heute: ,Es sind gar nicht
die cinzelnen Fille, die mich gedrgert ha-
ben — es war ganz einfach die Politik der
ewigen Nadelstiche

Der Konflikt zwischen dem Minister und
dem General schwelte schon ,seit einem

halben Jahr. Damals entdeckte Strauf
bei der Annahmestelle Marburg — und
zwar ausgerechnet im Referat ,Vorbeu-

gende MaBnahmen®, das die Bewerber
nach Gesichtspunkten der politischen Si-
cherheit zu priifen hat — einen Haupt-
mann, der nach dem Kriege von einer
Spruchkammer zu zwei Jahren Arbeits-
lager verurteill worden war, weil er im
Kriege einen Kameraden bei der Gestapo
denunziert hatte. Der Minister befahl, den
Hauptmann zu entlassen, wofir Mueller-
Hillebrand keinen Grund erkennen konnle-
,Der Mann hat doch keinen fithrenden
Posten

Straufi empfahl dem General einen aus-
gedienten Oberstleutnant, der als Kom-
mandeur emner Polizeischule amtierte, fur
eine freie Planstelle in der Luftwaffe.
Mueller-Hillebrand gab kurz zurtck, fiir
jene Luftwaffen-Planstelle stehe bereits
ein Oberst im Generalstab bereit, so dal3
man auf den Oberstleutnant von der Poli-
zeischule, den Franz-Josef Strau3 empfahl.
nicht zurtickzugreifen brauche.

Nach dem Iller-Skandal, der den Man-
gel an jungen Offizieren offenbart hatte,
befahl der Minister, zweihundertfinfzig
kriegserfahrene Hauptleute aus Stiaben und
Verwaltungsstellen zur Truppe zu schicken
Erzahlt Straufl heute: ,Glauben Sie. da
hitte sich was gerithrt? Endlos hat es ge-
dauert, bis endlich hundert mngere Offi-
ziere versetzt wurden “

Und' ,Der ganze Apparat arbeitet viel
zu langsam Ich mufBte immer wieder an-
tretben und dréngen “

Dagegen Mueller - Hillebrand- ,Ich bin
bei meinen Dispositionen seit dem Iller-
Ungluck doppelt vorsichtig zumal Kriegs-
erfahrung nicht immer den Mangel an
Ausbildungserfahrung wettmacht.«

Die Generalstibler der Ermekeilkaserne,
‘die fast alle die Auffassungen Mueller-
Hillebrands teilen, fitlhren ein Beispiel da-
fiir an, daB sich der General mit Recht
und melstens mit Hilfe seines Abteilungs-
leiters Gumbel gegen die ,willkiirlichen
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Eingriffe® des Ministers in den Personal-

© « betrieb stark gemacht hat.

StrauB hatte befohlen, den Oberst
auBer Diensten Schnez als Brigadegeneral
einzustellen, Mueller - Hillebrand machte
geltend, daf nicht gerade wenige, ldngst
wieder aktive Obristen auf ihre Beforde-
rung zum Brigadegeneral warteten. Der
Minister aber argumentierte: ,,Wiekannman
tiichtige Offiziere fiir die Bundeswehr ge-
winnen, die sich inzwischen in der Wirt-
schaft bewahrt haben, wenn man ihnen
nicht durch eine entsprechende Einstufung
auch einen wirtschaftlichen Anreiz bietet?

Strauf3 hielt an Schnez fest, obgleich
sich auBler Mueller-Hillebrand auch der
Generalinspekteur Heusinger, der Heeres-
Inspekteur Réttiger und der Personalabtei-
Jungs-Leiter Gumbel gegen die Bevorzu-
gung dieses Minister-Protégés ausgespro-
chen hatten.

Die Sache Schnez fand schon deshalb
besonderes Interesse, weil dieser Oberst
bei den Bonner Bundesbehtrden die Firma
Kléckner-Humboldt-Deutz AG représentiert
— ein Werk, dem amtlicherseits mit einem
lukrativen Panzer - Bauauftrag geholfen
wurde und das auBerdem mit der Firma
Klockner & Co. verbunden ist, bei der
CDU-Bundestagsabgeordneter und Panzer-
oberst auBBer Diensten Berendsen in parla-
mentsfreien Stunden Prokuristen-Dienste
versieht.

Rickkehr zum Anciennitatsprinzip

Gleichzeitig aber bietet der Schnez-Fall
einen Einblick in die institutionellen und
strukturellen Probleme, die der Brigade-
general Mueller-Hillebrand zu bewiltigen
hatte. In Reichswehr- und Wehrmacht-
Zeiten wurden die Friedensoffiziere nach
dem Rangdienstalter befdrdert, das zwar
bei Generalstidblern und hochqualifizierten
Troupiers um ein bis drei Jahre verbessert
werden durfte, das aber im groflen und
ganzen Gewihr dafiir bot, daB einer nach
dem anderen, ohne aus der Altersreihe
zu tanzen, Schritt flir Schritt vorriicken
konnte. :

In der Bundeswehr dagegen gilt vor-
wiegend das Leistungsprinzip. Wer hervor-
ragend geeignet ist, darf beférdert werden,
sobald er die fiir den nichsthoheren Dienst-
grad vorgeschriebene Mindestzeit an Offi-
ziers-Dienstjahren absolviert hat, und falls
eine dem neuen Dienstgrad zugemessene
Planstelle frei ist. Der ausnehmend tiichtige

Major beispielsweise kann bereits sechzehn -

Jahre nach seiner Leutnants-Beférderung
zum Oberstleutnant avancieren, wobei die
Pause zwischen 1945 und dem Start in die
Bundeswehr mitgezidhlt wird. Im Normal-
fall aber werden die Majore erst nach etwa
zweiundzwanzig Offiziersjahren Oberst-
leutnant.

Angesichts dieses weiten Beforderungs-
Spielraums von durchschnittlich sechs Jah-
ren bei ein und demselben Jahrgang hingt
erklirlicherweise viel davon ab, wer iiber
das Vorhandensein so abstrakter Merk-
male wie , Befdhigung und ,Eignung® bei
den Aspiranten befindet, zumal das An-
gebot von Stabsoffizieren den Planstellen-.
Bedarf der Bundeswehr heute bei weitem
{ibertrifft.

Straufiens Amitsvorginger Blank hatte ~

einst die 500 000-Mann-Bundeswehr kon-
zipiert. Nach diesem Plan war eine fiir die
Kommandeurs- und Stabs-Stellen erfor-
derliche Anzahl von Stabsoffizieren ldngst
einberufen worden, als Strauf3 nach seiner
Machtubernahme in der Ermekeilkaserne
das Planziel des Theodor Blank reduzierte
und den Aufbau bremste. Die iibriggeblie-
benen Planstellen der Bundeswehr fiir
Stabsoffiziere waren dadurch mit einem
Schlag verstopft.

Aus diesem Dilemma fand der Brigade-
general Mueller-Hillebrand keinen ande-
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ren Ausweg als die Riickkehr zum alten
Anciennitatsprinzip — der Beforderung
nach Rangdienstalter —, womit er sich
schlieflich seines Ministers Zorn zuzog. Es
war im Juli, als Straufl der Personal-
Abteilung zwei Beforderungsvorschlége
schickte: Der personliche Referent des
Ministers, Oberstleutnant Dr. Bucksch,
sollte zum Obersten, der Chef des Minister-
biiros, Major Dr. Acker, zum Oberstleut-
nant aufriicken.

Gleichzeitig sollte Bucksch, der in fiinf
bewegten Aufbaujahren erst dem Minister
Blank, dann dem Minister Straufl bis zur
Selbstverleugnung seine Hilfe geliehen
hatte, zur Truppe versetzt werden, wih-~
rend sich Acker auf den Referenten-Stuhl
setzen sollte,

Seine beiden Beférderungswiinsche be-
griindet StrauBl heute so:

»2Bucksch und

Personalbearbeiter Mueller-Hillebrand
Der Minister winscht dies und das

Acker muBten sich in ihren Stellen
zwangslaufig bei allen unbeliebt machen.
Als Entschidigung dafir wollte ich sie be-
fordern, da sich beide glinzend bewihrt
haben.“

Dall sich mit der Zeit tatsichlich der
Groll aller Beamten und Militdrs der Er-
mekeilkaserne gegen Strauflens Vorzim-
mer-Gespann Bucksch und Acker richtete,
wird von Bucksch bestatigt: ,,Wir miissen
immer die Terminwiinsche der Leute ab-
wimmeln, die zum Bof3 wollen, und immer
Verfligungen unterschreiben, in denen es
heifit: Der Minister wiinscht dies, der Mi~
nister wiinscht das. Klar, da man sich
damit nicht beliebt macht.«

Aufden Brigadier Mueller-Hillebrand, der
in der niichternen Atmosphire des General-
stabes erzogen wurde, machte das mehr
oder minder private Mif3geschick der beiden
Ministergehilfen jedoch keinerlei Eindruck.
Mueller-Hillebrand hat die Kriegsakade-
mie als Jahrgangsbester absolviert. Nach
Generalstabsdienst in der Organisations-

abteilung, in der 93. Infanterie-Division und
beim Wiener Wehrkreiskommando wurde
er als Adjutant dem Generalstabschef
Halder attachiert. Zwei Jahre spéter schob
Hitler ihn — der inzwischen Chef der Or-
ganisationsabteilung geworden war — aus
dem Generalstab an die Front ab, weil er
sich dem unsinnigen Projekt der soge-
nannten Luftwaffen-Felddivisionen wider-
setzt hatte.

Mehr als hunderttausend felddienst-
fdhige Luftwaffen-Soldaten aller Dienst-
grade hockten damals untitig in den Flie-
gerhorsten, wihrend die zusammengeschos-
senen Heeres-Divisionen in Rufland ver-
gebens auf Mannschaftsersatz warteten.
Mueller-Hillebrand schlug vor, die Flie-
gersoldaten im Heer zunichst sachgerecht
fir den Infanteriekampf auszubilden und
sie dann in die fertigen Kader der Heeres-
Divisionen zu stecken. Doch der Reichsluft-
marschall Hermann Goring lehnte sich mit
Erfolg dagegen auf, seine ,nationalsozia-
listisch erzogenen Jungen an das reaktio-
nire Heer® abzugeben.

Es kam so, wie Mueller-Hillebrand es
prophezeit hatte. Die unausgebildeten
Luftwaffen-Felddivisionen, ohne gelernte
Fiihrer und Unterfiihrer, wurden meistens
schon beim allerersten Zusammenprall mit
dem Gegner ruhmlos auseinandergefetzt.

Kritik am Minister-Befehl

Damals hatte Mueller-Hillebrand dem
Verlangen Hitlers und Gorings widerstan-
den und auch die persénlichen Konsequen-
zen nicht gescheut, mit denen er rechnen
mullte und die auch prompt eintrafen.
Diesmal freilich ahnte er keinerlei Gefah-
ren, als er dem Oberbefehlshaber Straul
in Sachen Bucksch und Acker geziemend
schrieb, er, der General, kdénne die Be:
forderungswiinsche des Ministers vor der
Truppe nicht verantworten.

Gegen den Vorschlag Bucksch wandte
er ein, daf3 nur wenige Obersten-Planstel-
len frei seien, auf die schon seit lingerem
erheblich dienstaltere Oberstleutnante als
Bucksch warteten. Diese Offlziere miifiten
sich zuriickgesetzt fiithlen, falls Bucksch
dennoch zum Oberst befordert werden
wiirde.

Der General empfahl dem Minister,
seinen Referenten — der bei Kriegsende
noch Major gewesen und erst im Dezem-
ber 1955, bei der Ubernahme in die Bun-
deswehr, zum Oberstleutnant aufgestiegen
war — erst einmal zu einigen Komman-
deurs-Kursen zu kommandieren und ihn

- im nichsten Friihjahr als stellvertretenden

Kommandeur einer Kampfgruppe auf die
Planstelle eines Oberstleutnants zu setzen.
Zum Vorschlag Acker schrieb Mueller-
Hillebrand, die militdrischen Kenntnisse
dieses Majors reichten fiir eine Oberst-
leutnants-Stelle noch nicht aus. Auferdem
machten mehr als zehn Artillerie-Majore
einen dlteren Beforderungs-Anspruch als
der Artillerist Acker geltend, der erst im
vorigen Friihjahr Major geworden ist.

Dieses Votum des Generals ging auf dem
Dienstweg iiber den Personal-Abteilungs-
leiter Gumbel an den Minister, worauthin
Straufl und Gumbel gemeinsam berieten
und beschlossen, dem widerspenstigen
Mueller-Hillebrand die Doppelbeférderung
der beiden Minister-Paladine kurzerhand
zu befehlen.

Der General gehorchte, wenngleich er
nicht gesonnen war, den Machtspruch sei-
nes Vorgesetzten ohne Widerspruch hinzu-
nehmen. Er liel die Beforderungsurkunden
flir Bucksch und Acker unterschriftsreif
ausfertigen, konnte es sich aber nicht ver-
sagen, gleichzeitig ein neues Memorandum
zu verfassen, das dem Minister am Vor-
tage der Bundestagswahl in die Hande




-gungsminister:

Vorzimmer-Oberstleutnant Bucksch
,Mufiten sich zwangslaufig ...

kam. Darin stand der Vorwurf, der Mini-
ster habe sich wiederum ohne sorgfiltige
Prifung den Auffassungen der Personal-
Abteilung verschlossen.

Franz-Josef Straul3 reagierte auf baju-
warische Weise. Er kritzelte an den Rand
des Schriftstiickes: ,Wieder eine unsach-
liche, aber bezeichnende Unterstellung.“
Oder: ,Es gibt auch im Verteidigungsmini-
sterium eine Reihe von Offizieren, die
ebenfalls nur wenig Truppenerfahrung
haben.“ .

Und am Ende den Satz, mit dem er sich
etwas zu billig dariiber mokierte, dafB
Mueller-Hillebrand, wie viele Generale, in
den ersten Nachkriegsjahren als Mitarbei-
ter der kriegsgeschichtlichen Abteilung des
amerikanischen Heeres sein Brot verdient
hatte: ,Manche Offiziere haben sich in der
Nachkriegszeit eben nicht mit einer quasi-
militarischen Tatigkeit iiber Wasser gehal-
ten.«

. Solche Marginalien nach der Fasson des
preulischen Friedrich, aber im Stil des
- bayrischen Franz-Josef, .trafen den Gene-

ral vernichtend. Er suchte nach einem

Rechtsmittel, um sich zur Wehr zu seizen,

und fand heraus, daB3 die Beschwerde-Ord-

nung der Bundeswehr, die jedem Soldaten
gegen jeden militdrischen Vorgesetzten ein

Beschwerderecht einrdumt, keine Harnd-
. habe gegen den Minister, bietet, obschon

der Minister der oberste Vorgesetzte aller

Soldaten ist.

Ohne die Korsettstangen einer Vorschrift,

-mit der er seinem Malheur hitte abhelfen
konnen, lieB sich der General, ansonsten
stets auf kiihle Distanz bedacht, zu einer
wiitenden Geste hinreiBen. Er schrieb em-
port an den Abteilungsleiter Gumbel; die
Durchschrift schickte er an StrauB3. Der
heftigste Satz lautete: ,Ich lehne es ab,
unter einem Minister zu arbeiten, der seine
Mitarbeiter derart niedrigen Beleidigungen
aussetzt.” . .

Die Endrunde machte der General dem
Minister noch leichter. StrauBl hatte den
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Staatssekretdr Rust, den Personal-Abtei-
lungsleiter Gumbel und den Brigadegeneral
Mueller-Hillebrand am Mittwoch vorletz-
ter Woche, nachmittags um vier, zu sich
befohlen. Daf} sie zu dritt vorgeladen wor-
den waren, merkten die drei aber erst, als
sie im Minister-Vorzimmer aufeinander-
trafen.

Punkt vier lieB StrauBl den Staatssekre-
tir und den Abteilungsleiter hereinholen
und den General bitten, einstweilen im
Vorzimmer zu warten. Rust riet dem Mi-
nister, die Affire giitlich und ohne Auf-

hebens aus der Welt zu schaffen, damit die .

Truppe nicht beunruhigt werde. Gumbel,
der die Arbeit der Personal-Abteilung dem
Minister gegeniber zu verantworten hat,

. nahm fiir seinen Untergebenen Mueller-

Hillebrand Partei.

“Diese Solidaritidt-des Buirokraten mit dem
Militdr hitte sicherlich einen gerechteren
Kommentar verdient als den ahnungslosen
Lobspruch der ,Deutschen Zeitung und
Wirtschaftszeitung® t{iber den Verteidi-
» .. die Rivalitdten zwi-
schen Militdrs und Zivilisten in seinem
Hause, in die StrauBl so mannhaft einge-
griffen hat ...

In Wahrheit ist Straul dem Ministerial-
direktor Gumbel nicht weniger gram als
dem Brigadegeneral Mueller-Hillebrand,
was der Minister auch unumwunden-zugab,
als er am vorletzten Sonnabend dem Miinch-
ner Biiro der Deutschen Presse-Agentur
sagte, den General treffe nicht ,die volle
Verantwortung®. Der Ministerialdirektor
Gumbel aber, der im Bundeskanzleramt —
aus dem'er in die Ermekeilkaserne hin-
iibergewechselt ist — einfluireiche Freunde
hat, wire im Ernstfall den Attacken
Strauflens nicht ganz so wehrlos preis-
gegeben wie der Brigadegeneral Mueller-
Hillebrand.

Das ungleiché Duell

Derweil nun im Ministerzimmer der Mi-
nisterialdirektor Gumbel den General ver-
teidigte, bahnte sich im Vorzimmer ein
regelrechter Skandal an. Minister-Referent
Bucksch hatte dem Mueller-Hillebrand sein
Adjutanten-Zimmer als Warteraum und
zur Stirkung eine Tasse Kaffee angeboten.
Der General “hatte jedoch briisk abge-
lehnt. Nervds stapfte er hin und her, wih-
rend nebenan iber seinen Kopf gestritten
wurde.

Es war genau halb fiinf, als dem Ge-
neral die Nerven versagten. Er ri3 den
Adjutanten, der gerade telephonierte, am
Armel und ténte barsch: ,Bestellen Sie
dem Minister, daf3 ich es nicht gewohnt bin,
so lange zu warten. Ich werde in meine
Wohnung gehen und mich dort bereit
halten.“ -

Mueller-Hillebrand hatte die Ermekeil-
kaserne eben verlassen, als Minister Strauf3
ihn hereinbitten wollte. Adjutant Bucksch
bestellte die GriiBe des Generals und
fragte den Pitriner per Telephon, ob der
General Mueller-Hillebrand noch in Sicht-
weite sei. Der diensttuende Feldjager trabte
auf die StraBe, um nachzusehen — was
in der betont seriésen ,Frankfurter All-
gemeinen Zeitung® betont unserios gedeu-
tet wurde: ,Verteidigungsminister Straufl
hat ... das einzig Richtige getan. Er hat
den General mit Feldjagern abholen
lassen.. .

In Wirklichkeit jedoch rief Adjutant
Bucksch den General in dessen Wohnung
an und ilibermittelte ihm den Befehl des
Ministers, sofort =zurtickzukommen., Im

Ministerzimmer war die Stimmung inzwi- .

schen umgeschlagen. Dem Staatssekretir

. Rust, der seit je gegen die ,,UUberheblich-
. keit der Generale“ wettert, war eine #hn-

liche Geschichte schon einmal passiert. Der

Generalleutnant Matzky. Kommandieren-
der General des I. Korps, hatte seine Miitze
genommen, nachdem er im Vorzimmer des
Staatssekretirs allzulange hatte warten
miissen. Nun dréngte der Staatssekretér
den Minister, den Brigadegeneral Mueller-
Hillebrand zu feuern.

So schnell mochte sich StrauB freilich
nicht entschlieBen. Zwar tobte er: ,Das
laB ich mir nicht gefallen. Ich mu8 das
Primat der Politik zur Geltung bringen.“
2u solchem Behuf priparierte er sich mit
gebotener Sorgfalt auf den Generals-
Rapport, indem er in den einschligigen
Vorschriften nach den Disziplinarstrafen
fahndete, die den- Ungehorsam des Gene-
rals sihnen koénnten. Als Mueller-Hille-
brand sich zuriickmeldete, war Straufl mit
seinem Vorschriften+Studium noch nicht
fertig. Der General mufBite ein zweites Mal
warten, diesmal nicht im Vérzimmer, son-
dern auf dem Flur.

Dann begann das ungleiche Duell zwi-
schen dem Minister und dem General.
Strau@ fing mit der rhetorischen Frage an,
ob der General wisse, daf3 er, der Minister,
Oberster Befehlshaber sei. Der General .
wuflte es.

Strau8 noch etwas lauter: ,Es ist un-
glaublich, da3 Sie sich einfach entfernt
haben. Sie mussen sich entschuldigen, sonst
bin ich gendtigt, Sie zu bestrafen.“

Diesem Ausbruch folgte das Thema
Bucksch-Acker. IThre Beforderung, konsta-

" tierte StrauB, liege durchaus in den Gren-

zen der Laufbahn-Richtlinien. Beide hat-
ten sich in der zivilen Pause zwischen
Kriegsende und Bundeswehrstart glén-
zend behauptet. StrauB-Adjutant Bucksch
und Major Acker haben nach dem
Kriege Jurisprudenz studiert. Bucksch
hatte, bevor er in die Dienste Theodor
Blanks trat, sein Referendarexamen be-
standen. Neben seiner Téitigkeit in der
Ermekeilkaserne fand Bucksch noch ge-
niligend Mufle, zum Doktor der Rechts-
wissenschaften zu promovieren. Vorzim-
mer-Major Acker betitigte sich in der
Nachkriegszeit, nachdem er beide juristi-

Vorzimmer-Major Acker
... bei allen unbeliebt machen

"
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schen Staatsexamen abgelegt hatte, als
Rechtsanwalt in Miinchen.

StrauB meinte nun, da die beiden
Offiziere iiberdies ihre militdrischen Fahig-
keiten in Bundeswehr-Diensten iiber-
zeugend bewiesen hétten, miisse das
Leistungsprinzip bel ihnen- Anwendung

finden, zumal Oberstleutnant Buckschens
Leutnants-Beforderung schon 21 Jahre
(Mindestbedingung fiir eine Obersten-

Stelle: 18 Jahre) und die des Majors Acker
schon 19 Jahre (Mindestbedingung fiir eine
Oberstleutnants-Stelle: 16 Jahre) zurlick-
liegt.

Mueller-Hillebrand wagte den Einwand,
in der Bundeswehr gebe es vom Jahrgang
des Oberstleutnants Bucksch nur einen
einzigen Obersten, und der sei schon vor
1945 Oberst geworden, nachdem er mit dem
Eichenlaub zum Ritterkreuz dekoriert wor-
den war.

Dazu die ,Siiddeutsche Zeitung“ in be-
stem StrauB-Stil: ,,...Ein General, der den
sachlich berechtigten Wunsch seines Mini-
sters nach Beférderung eines entsprechend
qualifizierten Offiziers ... unter der Hand
mit der Begriindung sabotiert, daflir kiime
allein ein  Eichenlaubtriger in' Betracht,
scheint fehl am Platz.“

Der Minister schloB den Disput mit der
Versicherung, ihn habe nie die Absicht ge-
leitet, den General zu beleidigen; seine
rauhen Randnotizen bezogen sich nicht auf
Mueller-Hillebrand.

. Der General replizierte, er sei zu erregt,
um sogleich auf die Ausfiihrungen des
Ministers einzugehen.

Der Fall war klar. Der General hatte sich
‘im Vorzimmer des Ministers einen faux
pas geleistet, der fir den -militdrischen
Personalchef der Bundeswehr irreparabel
ist. Mueller-Hillebrand: ,Mir sind einfach
die Nerven durchgegangen. Es ist zweifel-
los ungewdhnlich, daB jemand, der in einer
so schwerwiegenden personlichen Angele-
genheit von einem Vorgesetzten bestellt
wird, solange warten mufl. Ich habe das
als eine erneute MiBachtung empfunden.”

Kriegsrat im Ministerium

Abgesehen aber davon wire StrauBl
auch ohne jenen Fehltritt durchaus im
'‘Récht gewesen, wenn er den General, der
des Ministers Personalpolitik nicht verant-
worten mag, zur Truppe oder — mit der
Unterschrift des Bundesprésidenten —
einstweilen in den Ruhestand versetzt
hitte.

Unklar jedoch ist immer noch, was
StrauB sich eigentlich dabei gedacht hat,
als er die Amtsenthebung Mueller-Hille-
brands in einer Form an die grofie Glocke
hiingte, die weder dem Gebot der Kame-
radschaft noch der Treuepflicht des Ober-
befehlshabers gegeniiber einem Unter-
gebenen gerecht wird.

Ministerialdirektor Gumbel — der gleich’

nach dem Spekiakel im Minister-Vor=-
zimmer zu Mueller-Hillebrand gesagt
hatte: ,Jelzt kann ich auch nichts mehr
fiir Sie tun“ — erdéffnete dem General
am Freitag vorletzter Woche, dafl er amts-
enthoben sei. Die schriftliche Verfiigung
des Ministers erreichte den General erst
am Samstagnachmittag, nachdem die
,Frankfurter Allgemeine Zeitung® die
. Geschichle schon am Samstagmorgen ver-
meldet hatte.

. " Franz-Josef StrauB hatte schon am
'Donnerstagabend nicht mehr dichthalten
kénnen. Der Minister sal mit seinem CSU-
Ziehvater Joseph (,,Ochsensepp®) Miller im
.Bergischen Hof“ zu Bonn beim Wein.
Nordrhein-Westfalens SPD-Ministerprisi-
dent Steinhoff und CSU-Abgeordneter
Stiicklen suchten Anschlufl, in ihrer Be-
gleitung der Miinchner Funk-Korrespon-
dent Schulze-Vorberg und der Bonner
Hofjournalist Henkels. Die Stimmung hob
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sich, StrauB ernannte den Ex-Matrosen
Steinhoff zum Kapitdnleutnant ehren-
halber. Nachdem StrauBl aber seinen Tri-
umph {iber Mueller-Hillebrand an den
Mann gebracht hatte, bat er die beiden
Journalisten, die Story fiir sich zu be-
halten.

Am Tage darauf, als er mit dem Mili-
tirexperten Weinstein von der ,Frank-
furter Allgemeinen Zeitung“ zusammen-
saB, nahm StrauB keine Ricksicht mehr.
Heute sagt er: ,Weinstein hatte morgens
schon im Ministerium etwas erfahren. Als
er mich nachmittags nach Mueller-Hille-
brand fragte, hitte es doch gar keinen
Zweck gehabt, wenn ich geschwiegen

hitte. 'Ich habe ihm eine ganz knappe,
aber wahrheitsgemiBe Auskunft gegeben.”

Was dabei herauskam, war ein derart
einseitig gefirbter und in den Details so
ungenauer Artikel, daB Straufl sich ver-

Personalabteilungsleiter Gumbetl
Hatten die Generale eine Lektion ndtig?

anlaBt fiihlte, in gewohnt kategorischer
Weise zu dementieren: ,Der Unsinn, den
Weinstein geschrieben hat, stammt nicht
von mir. GroBer Dienstanzug steht da (in
dem Mue)ler-Hillebrand laut Weinstein
zum Rapport befohlen war). Einen grofien
Dienstanzug gibt es bei uns in der Bundes-
wehr iiberhaupt nicht. Es gibt nur einfach
den Dienstanzug.” .

Die Informationen, die dem Frankfurter
Zeitungsmann immerhin zuteil geworden
waren, blieben den Generalen des Heeres,
mit denen StrauBl nach dem Weinstein-
Interview konferierte, sicherheitshalber
vorenthalten. StrauB: ,Ich hatte keinen
Grund, den Generalen etwas zu sagen:“
Die Generale erfuhren den Sturz ihres

Kollegen Mueller-Hillebrand erst aus der

Zeitung, als sich ihr Oberbefehlshaber
bereits im fernen Italien vom Wahlkampf
ausruhte.

Thr Arger machte sich am Montag letzter
Woche Luft. Staatssekretiir Rust haite alle
Abteilungsleiter des Ministeriums zum
Kriegsrat geladen. Man war sich rasch
einig, daB nun, nachdem die Diskretion

2

verletzt war, die Offentlichkeit amtlich
unterrichtet werden miisse. Insbesondere
miisse die Minister-Parole vom ,Primat
der Politik“ Klargéstellt werden. General-
inspekteur Heusinger, der den Komman-
dierenden General Smilo von Liittwitz
mitgebracht hatte, protestierter ,Die Ge-
nerale haben eine solche Lektion nicht
notig.“: . :

Heusinger forderte, der Truppe klarzu-
machen, daf3 es sich bei Mueller-Hillebrand
um einen Einzelfall handele, der nicht ver-
allgemeinert werden diirfe. Geschickte
Kommuniqué-Formulierungen miiiten un-
ter allen Umstidnden verhindern, dalB3
Mueller-Hillebrand der Truppe als Méir-
tyrer erscheine, wihrend den anderen Ge-
neralen im Verteidigungs-Ministerium der
Vorwurf gemacht wiirde, sie hitten einen
Kameraden im Stich gelassen.

Der Public-Relations-Offizier im Stabe
Heusingers, Oberst Drews, brachte — im
Sinne seines Generals — diese allgemeinen
Betrachtungen zu Papier: ,Die Abldsung
eines Generals durch den Bundesminister
fur Verteidigung, der Inhaber der Befehls-
und Kommandogewalt {iber die Bundes-
wehr im Frieden ist, erfolgt auf der
Grundlage unserer demokratischen Wehr-
verfassung. Zu ihr bekennen sich alle Teile
der Bundeswehr aus Uberzeugung. Sol-
daten, Beamte und Angestellte der Bun-
deswehr unterstehen gleichberechtigt und
gleichverpflichtet der politischen Leitung.“

Sympathie per Telephon

Das Kommuniqué wurde noch um einen
sZusatz fiir die Angehorigen der Bundes-
wehr* erginzt: ,Diese Verlautbarung stellt
klar, dafl die Entscheidung sich gegen einen
einzelnen Offizier aus konkretem Anlafl
sachlicher, aber nicht politischer. Art rich-
tet. In die Behandlung der Angelegenheit
waren die verantwortlichen Inspekteure
und ein mafgeblicher Truppenfiihrer
(Liittwitz) eingeschaltet.

»Recht und Pflicht zur freien Meinungs-
JuBerung in angebrachter Form tiiber sach-
liche Probleme bestehen unveridndert. Sie
finden ihre Grenzen nach alter militédri-
scher Auffassung in der Entscheidung des
zustindigen Vorgesetzten, soweit hierdurch
ein “Gewissenkonflikt nicht entsteht. Fiir
den vorliegenden Fall traf diese Ausnahme
nach Ansicht aller beteiligten Vorgesetzten
nicht zu.“

Es geschah noch etwas Merkwiirdiges.
Dem fiir Heeres-Personalien kompetenten
Obersten von Einem war am Sonntagabend
telephonisch mitgeteilt worden, er diirfe
seinen Dienst am Montag nicht antreten,
sondern miisse sich beim Abteilungsleiter
Gumbel melden. Gumbel erklirte dem
Obersten, er, von Einem, sei auf Weisung
des Ministers diensienthoben. Auf die Frage
des erstaunten Obristen nach den Griinden
antwortete Gumbel: ,Wegen Threr Mit-
beteiligung im Fall des Herrn Schnez “

Oberst von Einem hatte sich in der Tat
ebenfalls dagegen ausgesprochen, daf3 der
Kléckner-Vertreter Schnez bevorzugt Bri-
gadegeneral werden soll. Am Montag-
abend jedoch wurde Einem von Gumbel
angewiesen, seinen Diénst wieder aufzu-
nehmen und Mueller-Hillebrand vorerst
zu vertreten.

Ganz so schnell wird die Affire Muel-
ler-Hillebrand nicht zu reparieren sein,
Dem Brigadegeneral wurde inzwischen von
Militdrs und Zivilisten, per Telephon und
Telegramm, Sympathie bekundet und Hilfe
angeboten.  Zartfiihlendere Kameraden
schickten ihm sogar Blumen ins Haus.
DaB sich auch fiir ihn. den geschlagenen
Planstellen-Strategen. eine neue Planstelle
finden wird, scheint so gut wie sicher.

Franz-Josef StrauB hat sich schon vor
einigen Monaten darum bemiiht. den Ge-
neral an einen Nato-Stab loszuwerden
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