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Guillaume-Affare: Vier Fragen bleiben

Nach dem Auftritt der Hauptzeugen Willy Brandt, Hans-
Dietrich Genscher und Giinther Nollau vor dem Guil-
laume-Untersuchungsausschul in der lelzten Woche

ie Vergangenheit wirft ihren Schat-
ten auf Helmut Schmidt. Der
neue Kanzler fiirchtet, fiir Fehler bii-

Ben zu miissen — obwohl nicht er es
war, der sie begangen hat.
Der  sozialdemokratische Regie-

rungschef, der die Koalition und seine
Partei aus dem Tief der Endzeit Willy
Brandts tatkriiftig herausgefiihrt hat,
sieht nun, vier Monate nach Amtsan-
tritt und fiinf Wochen vor den Land-
tagswahlen in Hessen und Bayern, sei-
nen Erfolg in Gefahr. Er Xann nichts
dagegen tun, dafl dunkle Vorginge der
Affaren Guillaume und Wienand wie-
der in den Vordergrund riickeh und
~ beim Wahler inzwischen auch das Bild
der Regierung Schmidt iiberschatten.

Die Opposition profitiert vor allem
von den Ungereimtheiten in der Affire
um den Kanzler-Spion Guillaume. Im
Guillaume-Untersuchungsausschuf des
Bundestages sammelte sie letzte Woche
bei der Vernehmung des Verfassungs-
schutz-Prisidenten Giinther Noilau, des
ehemaligen Innenministers Hans-Diet-
rich Genscher und des Ex-Kanzlers
Willy Brandt wichtige Punkte.

Statt endlich zu erhellen, wie es ge-
schehen konnte, dafl ein DDR-Agent
nach seiner Enftarnung noch fast ¢in
Jahr lang in der engsten Umgebung des
Bundeskanzlers Dicast tun konnte, sorg-
ten die drei, die es eigentlich wissen
miiBten, nur fiir neue Verwirrung. Die
Konfusion ist um so grofer, als Aussa-
gen Brandts und Genschers den Anga-
ben des Abwehrchefs Nellan zuwider-
laufen und zudem deren eigenen Be-
kundungen aus friiherer Zeit wider-
sprechen.

Klar ist nar, daB mindestens einer
der drei sich jrrt oder die Unwahrheit
sagt. foen bleibt, wer. Klar ist auch,
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daB zwei von den dreien, Nollau und
der neue AuBenminister Genscher, ein
Amt zu retten haben. Alle drei haben
ein Renommee zu verlieren.

Vier entscheidende Fragen im Fall

Guillaume sind auch nach der Vernch-.

mung der drei Hauptverantwortlichen
in der letzten Woche nicht schlilssig
beantwortet:

[> War Abwehrchef Nollau dabei, als

Ende Mai 1973 Bundeskanzler
Brandt von Genscher iiber den Ver-
dacht gegen Guillaume unterrichtet
wurde, oder tragt allein Genscher
dafiir Verantwortung?

bleibt weiterhin unklar, wer wen wann woriiber in-
formiert hat. Klar ist nur, daB mindestens einer der
drei sich irrt oder die Unwahrheit sagt. Offen bleibt, wer.

[ Wie umfassend und schwerwiegend
waren die Verdachtsmomente, die
von Nollau zueerst dem Innenmini-
ster und anschlieBend von Gen-
scher dem’ Bundeskanzler vorgetra-
gen wurden? .

> Hat Nollau erst von Genscher er-
fahren, daB Guillaume in der Ver-
trauensstellung  eines perstnlichen
Mitarbeiters des -Bundeskanzlers
war, oder erfuhr dies Genscher
durch Nollau? .

> Wurde Verfassungsschutz-Prisident
Nollan erst nach Abreise Brandts
im Juli 1973 in seinen Norwegen-

2euge Brandt vor dem Guillaume-AusschuB: ,Quelle besonderer Art
\

21



Urlaub  daritber
Guillaume den Kanzler begleitete,
oder hat Nollau vorher schon da-
von- gewulit und dazu geraten, den
bereits fiir Norwegen eingeteilten
Kanzlerbegleiter Guillaume mitrei-
sen zu fassen, um ihn nicht zu war-
nen? :

(ber den Teilnehmerkreis der ersten
Unterrichtung des  Bundeskanzlers
Ende - Mai 1973 sagten letzte Woche
vor dem Untersuchungsausschuf
Brandt, Genscher und Neltau iiberein-
stimmend aus, daf Nollau nicht anwe-
send gewesen sei.

Kurz nach der Verhaftung Guillau-

“mes am 24. April 1974 dagegen hatten
Genscher und Brandt den Eindruck er-
weckt, Nollau sei doch dabeigewesen
und habe dem Kanzler Rapport erstat-
tet. Am 2. Mai 1974 sprach Bundes-
kanzier Willy Brandt gegeniiber dem
SPIEGEL mehrfach von ,den Herren
Genscher und Nollau®, die thn Ende
Mai 1973 iiber die ersten Verdachts-
momente gegen Guillaume untemchtet
hitten.

Ebenfalls am 2. Mai 1974 erkliirte
auch Genscher gegeniiber dem SPIE-
GEL, er habe seinerzeit zusammen mit
_ Nollau den Bundeskanzler ins Bild ge-
setzt. Genscher gab damals eine prizise
Schilderung: Nachdem er selber am 29.
Mai 1973 von Notllau iiber den Ver-
dacht gegen Guillaume informiert wor-
den sei, hitien er und Nollau sich von
seinem Ministerbiiro aus fiir den niich-
sten  Vormittag bei Bundeskanzler

Brandt anmelden lassen.

Mit Nollau zusammen, so¢ Genscher

am 2. Mai 1974, sei er dann zu Brandt

gefahren. Dem Bundeskanzler habe er
zuniichst allein Vorirag gehalten, dann
sei Nollan hinzugezogen worden, der so
umfassend Bericht erstattet hiitte, dafB

der Kanzler schlieBlich genausoviel ge-

wufit habe wie Nollau sclber. Es sei
vereinbart worden, im Kanzleramt le-
diglich den Amtschef, Staatssekretiir
Horst Grabert, wnd den Leiter des
Kanzlerbiiros, Mmﬁtenaidlrlgent Rein-
hard Wilke, ins Bild zu setzen,

Genscher widersprach sich auch hin-

sichtlich des Zeitpunkts der Kanzler-

Unterrichtung. Dem -SPIEGEL hatte
er am 2. Mai 1974 erklirt, man
sei am Vormitiag des 30. Mai 1973 zn
Brandt gefahren. In der vergangenen
Woche stimmte er vor dem. AusschuB

mit Brandt darin iiberein, daB die erste

Iingere Unterrichtung bereits am 29.
Mai 1973 stattgefunden babé; am 30.

Mai sei er mit dem Kanzler ledlgh{:h‘

fioch zu einer Detatlbesprechung i
sammengetroffen.

Vorletzte Woche noch hatte .Gen

scher auf eine SPIEGEL-Anfrage mit-

" teilen lassen, der Bundeskanzier sej von
thm am 29. Mai 1973 nur kutZ und
»Zwischen Tiir und Angel” informiert
worden. Man habe dann fiir den nich-
sten Tag etnen Termin zur ausfithrli-
chen  Berichterstattung
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informiert, - daf

vereinbart,

Zeuge Nollau
»Die Unterrichtung war umfassend”

Kanzler Brandt dagegen vor dem Un-
tersuchungsausschul:  Am 30, Mai
habe er zum zweitenmal mit Genscher
iiber den Fall Guillaume geredet, aber
ein Gesprich zwischen Tiir und Angel
habe es beide Male nicht gegeben:
»Das wiirde ich eher fiir unwahrschein-
lich halten.*

Villig kontrir waren die Aussagen
der drei Hauptzeugen sowohl iiber
Umfang als auch iiber Gewicht der
Verdachtsmomente gegen Guillaume,
die der Verfassungsschutz-Prisident
Ende Mai 1973 prhsentiert hatte.

Nollau vor dem Ausschuf: Er habe
sich bei der Unterrichtung Genschers

Zeuge Genscher
»Das war eine teilweise Unterrichtung®

anf etn 20-Seiten-Papier seiner Abtei-
lung TV (Spionageabwehr) gestiitzt, in
dem in 3¢ Punkten, von seinen Be-
amien als ,gravierend, substantiiert
und Konkret* qualifiziert, alle verfiig-
baren Verdachtsmomente gegen Guil-
laume festgehalten worden seien.

Nollau auf die Frage, ob er die Er-
kenntnis seiner Abteilungsieiter und
Referenten, daf# Guillaume ein Ageni
sei, in dieser klaren Form auch Mini-
ster Genscher vorgetragen habe: Nicht
mit diesen Worten, aber mit dieser Ein-
stetlung. Ich war fest davon iiberzeugt,
daBl nach allemn er einer ist. Auf die
Zusatzfrage, ob auch Genscher diese
Einschitzung klar erkannt habe, sagte
Nollau: ,Er hat das meiner Meinung
nach erkannt, er ist ja gleich zum Bun-
deskanzler gegangen.*

Nollau weiter: ,,Die Unterrichtung
des Herrn Minister Genscher am 29.
Mai war umfassend, soweit es zu dem
dort verfolgten Zweck geboten er.
schien™ — zu dem Zweck nimlich, das
Plazet des verantwortlichen Ministers
flir die Observierung eines Kanzler-
Mitarbeiters zit bekommen.

»I3as war nicht eine umfassende,
sondern ‘eine teilweise Unterrichtung®,
hielt Genscher vor dem Ausschuff da-
gegen. Der einstige Nollau-Dienstherr:
»D)as, was zur Frage der Wertung ,um-
fassend" sehr gewichtig ist. habe ich
picht zur Kenntnis -bekommen ... Es
wurde nicht erwilbnt, daB es eine War-
nung des BND gegeben hatte, Es wur-
de nicht erwiihnt, daB es cine Warnung
des ,Untersuchungsausschusses Freiheit-
licher Juristen‘ gegeben habe. Es wurde
nicht erwahnt, da8 Guillaume im Zu-
sammenhang mit anderen Spionagefil-
len in Erscheinung getreten sei. .. Und
ich muf dazu sagen, daB sich das eine
Verdachismoment, worauf sich der
Vortrag vor Dr. Nollau hauptsichlich
siiitzte, in cinem anderen Fall als nicht
zutreffend erwiesen hat.”

Mit cinem knappen ,Nein® beant-
wortete der Freidemokrat die Frage
des  AusschuBvorsitzenden  Walter
Wallmann (CDU), ob Genscher in der
gleichen Art wie der SPD-Fraktions-
vorsitzende Herbert Wehner ‘unterrich-
tet worden sei, dem Nollau gesagt hat-
te: ,,Wir haben den lang Gesuchten,
wir glauben ihn zu haben.” Am Ende
des Gesprichs mit Nollau, so Genscher, .
sei er ,,subjektiv nicht davon tiberzeugt™
gewesen, daB Guillaume ,Agent ist,
aber davon iiberzeugf, es miiBte ernst
genommen werden‘.

Im Gegensatz zu Genschers Version
vor dem Ausschufl hatte sein Biirochef
Klaus Kinkel in einem Aktenvermerk
vom 29. Mai 1973 iber die Unierre-
dung zwischen scinem Minister und
Nollau festgehalten: ,,Der Minister und
der Unterzeichner... wiesen darauf
hin, daB es wohl nicht angingig sei, den
Bundeskanzler {iber einen so schwer-
wiegenden, allerdings bisher in keiner
Weise erhirteten Verdacht gegeniiber



? -
einem seiner engsten Mitarbeiter nicht
zu unterrichten.” i

Gewunden riickte Kinkel letzte
Woche im Ausschull von seiner Formu-
hierung eines ,schwerwiegenden Ver-
dachts™ wieder ab: ,,Ich wollte damit sa-
gen, das ,schwerwiegend' bezog sich
aunf das Pelikt, auf den Vorwurf, sollte
sich auf das Delikt, auf den Vorwur{
beziehen, der gegen Guillaume und sei-
ne Frau vorlag, nicht auf die Intensitit
oder Qualitét . . . Sie mdgen sagen, daB
das Wort ,schwerwiegend® da vielleicht
etwas verungliickt ist.”

Fiir Bundeskanzler Brandt stelte
sich der Werdacht gegen Guillaume
ebenfalls nicht sehr kookret dar. Per
ehemalige Regierungschef vor den par-
lamentarischen Ermittlern: Genscher
habe ihm mitgeteilt, ,daB es einen An-
haltspunkt geben konnte, aus einer
Quelle . . . besonderer Art, ich glaube

denfalls nichts, was mir mitgetéilt wur-
de, nachdem auch die Nachfragen, um
dic ich gebeten hatte, nichis ergaben,
war ich auch bei der dann detaillierten
Unterrichtung durch Herrn WNollau
selbst in Gegenwart von Herrn Gen-
scher Anfang Mirz 1974 (zu diesem
Zeitpunkt wurden Akten des Verfas-
sungsschutzes an die Bundesanwalt-
schaft geschickt, d.R.} immer noch
nicht davon iiberzeugt, daB es wirklich
50 sei.”

Unvereinbar blieben vor dem Parla-
mentsgremium Aussagen des Abwehr-
chefs und seines einstigen Dienstherrn
zu der Frage, ob Nollau bei seiner er-
sten Unterrichtung Genschers bereits
gewuBt habe, daB Guiflaume in der un-
mittelbaren Umgebung Brandts be-
schiftigt war. Nollau bestreitet das; er
will die genaue Funktion Guillaumes
erst von Genscher und Kinkel erfahren

gD T ET M

+Kalt! Kalt! Kalt!“

bis in die flinfziger Jahre zuriickge-
hend, aus der sich ein Verdacht gegen
den eben Genamnten ergeben konnte.
Ich habe ... zu meinem Erstaunen ge-
lesen . .. von einer Vielzahl von Punk-
ten, die in diesem Zusammenhang eine
Rolle spielen. Mir gegeniiber ist von
einem solchen Hinweis die Rede gewe-
sen*”,

Auf die Frage des Vorsitzenden
Wallmann, ob er an diesen Verdacht
geglaubt habe oder davon ausgegangen
sei, ,daB dieses aufgrund Ihrer Perso-
nenkenntnis eigentlich sehr unwahr-
scheinlich sei”, antwortete Brandt:
..Ich habe es eher fiir unwahrscheinlich
gehalten, zumal es sich mir in einem
Zusammenhang mit dem darstellte,
was mir Herr Ehmke in den vorausge-
gangenen Jahren gesagt hatte, dab er
{Guillayme) ndmlich dort genau {iber-
priift worden sei.®

Der Ex-Kanzler weiter: ,,Nachdem
sich nach Norwegen nichts ergab, je-
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lauities Beschei

haben. Genscher und Kinkel hingegen
sagen, erst Nollad habe sie aufgeklirt.

Nollau zur Identitit des verdichti- .
gen Guillaume vor dem Ausschufi: :
»Ich erinnere mich, daB ich nicht von "
" war mit mir der Meinung, de8 Guillau-

einem engen Mitarbeiter gesprochen
habe.” Erst von Genschers Kinkel will
er Wiheres geh&rt haben: , Der hat so
etwas gesagt wie: ,Der ist ja Mitarbei-
ter, personlicher Mitarbeiter von Henrn
Bundeskanzler Brandt. Ich habe ihn
dort schon herumlaufen sehen. ™

Dagegen Kinkel: ,,,Der ist da beram-
gelaufen’, kann ich einfach deshalb
nicht gesagt haben, weil ich ibn (Guil-
laume) nicht kannte.“ Genscher seiner-
seits auf den Vorhalt, dafi Nollau von
der Funktion Guillaumes erst durch
ihn und Kinkel erfahren haben will:
»Nein, ich bin absolut sicher, Herr Dr.
Nollau hat das gesagt.“

Aus diesem Widerspruch leitet die
CDU/CSU den Verdacht ab, Nollan
habe sehx wohl {iber die Stellung Guil-

_ cheid “gewullt, miisse dies -
aber bestreiten, weil er seine Kenntois
aus einem Dbislang verschwiegenen
Kontakt mit Herbert Wehner bezogen
habe. Vor dem Ausschull hatte Nollau
zu Protokoll gegeben, den SPD-Frak-
tionschef erstmals am 4. Juni 1973 {iber
die Guillaume-Enttarnung informiert
zu haben.

Solite die Unions-Version zutreffen,
dann hiitte Wehner bereits vor seiner
spektakuliren Reise zum SED-Chef
Erich Honecker nach Ost-Berlin am
30. Mai. 1973 und mithin noch eher als
Genscher. und Brandi von dem Ver-
dacht gegen Guillaume gewufit, Die
Oppositioneflen. nuizien das zeitliche
Zusammentreffen von Guillaume-Ent- -
tarmung und Wehner-Reise zu der noch
weitergehenden  Verdichtigung, der
von Nollau préparierte SPD-Fraktions-
vorsitzende habe gar den ostdeutschen
Ober-Kommunisten.  warnen kdunen.
AuBerdem zogen sie eine Querverbin-
dung zu ihrem Ex-Kollegen Julius Stei-
per, der sich just zu jener Zeit, am 29.
Mai, dem SPIEGEIL. gegeniiber als
DDR-Agent zu erkennen gab — nach

‘Unions-Kombination ein Mandver zur

Ablepkung vom Top-Spion Guillaume.

- Noch ‘weiter klafften die Aussagen
dariiber auseinander, wann der fiir die
Observierung ©  verantwortliche  BfV-

- Priisident Nollaw erfahren hat, daB

Guillaume als einziger Referent fiir die
Norwegen-Reise - Brandts  eingeteilt
war. In Norwegen wurde Guillaume .
weder {iberwacht — wie Brandt an-
nabm — noch wurde verhindert, daB
der Agent Geheimmaterial in die Hinde

" bekam. So passierte es, daB Guillaume
.. am Fernschreiber ein mit der Nato-Ge-
. heimhaltungsstufe

‘|° nes Schreiben des US-Prisidenten Ni-

© xonan Brandt in Empfang nahm.

' Nolayg weist jede Schuld dafiir weit
_van sich. Erst ,nachdem sie (die Reise)
‘schon ‘angetreten war“, habe er von der

»Cosmic® versehe-

Guillaume-Begleitung . erfahren.  Gen-
scher dagegen “Will. . schon am 30. Mai
1973, lange vor Amtriti der Juli-Reise,
Nollau die” Kanzlér-Frage weiterge-
reicht haben,  0b " der Verdiichtige mit
nach” Norwegen fahren diirfe. Gen-
schér vor dem AusschufS: ,,Er (Nollau)

me mitreisen soilte.”
Gegeniiber dem SPIEGEIL hatte es

-Genscher am 2. Mai 1974 noch prizi-

ser rekapituliert. Der Innenminister da-
mals: Bei der Unterredung sei dem
Kanzler eingefallen: ,,Jetzt ist der doch
schon eingeteilt fiir die Reise nach
Norwegen.” Darauf Nollau, so Gen-
scher am 2. Mai: ,,Um Gottes willen,
jetzt deo da nicht rausnehmen.” Frei-
lich — so Genscher heute vor dem
Ausschufl —, die Unterhaltung zwi-
schen ihm, Brandt und Nollau habe gar
nicht statigefunden.

Erstaunlicherweise erinnerte sich in
vertraulicher AusschuB-Sitzung aber
Nollau-Stellvertreter Hans Bardenhewer
daran, von einem #hnlichen Dialog
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zwischen Brandt und Nollau gehért zu

haben. Bardenhewers Quelle; Giinther
Nollau.

Nollau am letzten Freitag iiber die
Widerspriiche zum SPIEGEL: ,Fiir
mich gibr es keinen Grund, nicht die
Wahrheit zu sagen.

GROMYKO-BESUCH

Pingelig, pedantisch

Von Kanzler Schmidt erhoffen die
Sowjets, was sie von seinem Vor-
génger nicht bekamen: umfangreiche
Wirtschaftshife, mbéglicherweise im

Tausch gegen Bedin-Konzessionen.

S einem newuen deutschen Kollegen
Hans-Dietrich Genscher begegnete
Sowjet-AuBenminister Andrej Andreje-
witsch Gromyko mit nachsichtiger Iro-
nie; den neuen Kanzler Helmut
Schmidt iiberschiittete er mit Kompli-
menten.

Noch heute, so schmeichelie der rus-
sische (Gast bei seinem Bonn-Besuch

Sowjet-Mensch: -, Fiir diesen Tritt ans

Schienbein haben wir uns einen Knoten
ins Taschentuch gemacht.”

Als der AA-Chef bei der Diskussion
iiber die Zukunft West-Berlins seinem
Moskauer Kollegen auseinanderlegte,
dal3 die Haltung der Bundesregierung
zur Bntwicklung der Bindungen zwi-
schen der Halbstadt und der Bundesre-
publik mit den drei Westmichten bis
ins einzelne abgesprochen sei, replizier-
te Gromyko Kkithl, daran zweifle er

" nicht, aber: ,,Herr AuBenminister, dics

ist flir die Sowjet-Union irrelevant. Es
handelt sich nicht um ein Drei-, son-
dern um ein Viermichte-Abkommen.*
Und der vorwurfsvollen Feststellung
Genschers, Berlin sei schlieBlich immer
noch eine deutsche Stadt, begegnete
Gromyko spittisch:. Er habe nie ge-
glaubt, daB es sich bei Berlin um eine
chinesische Stadt handele.

Auch bei der Erbrterung der Frage,
wie West-Berlin kiinftig in deutsch-so-
wjetischen Abmachungen beriicksich-
tigt werden kénne, blicben die Sowjets
letzte Woche so unnachgiebig wie zu-
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Kanzler Schmidt, Sowjet-Gast Gromyko: Eisern wie vor Stalingrad

am Montag letzter Woche dem deut-
schen Regierungschef, bleibe jhm die
Begegnung mit dem damaligen SPD-
Fraktionsvorsitzenden Schmidt in Mos-
kau Mitte 1969 unvergeBlich.  Die
Gespriache mit dem Bonner Gast hiitten
sich in sein ,,Gedédchtnis eingegraben®.
Mehr noch: Die vor fiinf Jahren von
dem deutschen Sozialdemokraten ent-
wickelte Lage-Analyse in Mitteleuropa
habe sich als voéllig richtig erwiesen.
Dem FDP-Vizekanzler Genscher
widerfulr soviel Freundlichkeit nicht,
In ihm sehen die Sowjets den Urheber
der gegen den Widerstand Moskaus
durchgeboxten Errichtung des Um-
weltbundesamtes in West-Berlin. Ein
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vor. Sie vermuten, Genscher und sein
AA wollten mit der Aufnahme einer
Berlin-Klausel in  jedes Abkominen
mit der Sowjet-Union ein Gewohn-
heitsrecht etablieren, das nach einiger
Zeit dié automatische Integration
West-Berlins  in alle Vereinbarungen
der Bundesrepublik mit Moskau —
und den anderen Ostblockstaaten —
zur Folge haben werde. Die Sowjet-

Fiihrung aber mbchte das Druckmittel

Berlin offenbar so rasch nicht aus der
Hand geben. Ein Sowjet-Diplomat:
~Das ist nicht drin. Da stehen wir
eisern wie vor Stalingrad.*

So liegen denn auch nach der Gro-
myko-Visite sieben unterschriftsreife

Rz
Abkommen zwischen Bonn und Mos-
kau wegen fehlender Berlin-Klauséln
weiterhin  unerledigt in den- Akten-
schrianken: Vereinbarungen iiber wis-
senschaftlich-technische Zusammenar-
beit, iiber den grenziberschreitenden
Straflen-, Personen- und Giiterverkehr,
liber Umwelt, iiber die Zusammenar-
beit auf dem Gebiet der Filmwirt-
schaft, des Gesundheitswesens, 'der
Agrarforschung und der Kernenergie.

Die nichsten Schwierigkeiten stehen
ins Haus, wenn demnichst die Ver-
handlungen iiber ein Zweijahrespro-
gramm zum Kulturabkommen, ein Ab-
kommen Uber den Seeverkehr, den
Austausch von Vertretungen der Tou-
ristikunternehmen, ein Binnenschiff-
{ahrts- und ein Doppelbesteuerungsab-
kommen beginnen. Ein AA-Beamter:
»Bei Berlin ist der Gromyko so pinge-
lig, so kleinkariert und pedantisch.«

Bei Erbrterung der strittigen Themen
der Genfer Konferenz filr Sicherheit
und Zusammenarbeit in  Europa
(KSZE) HeB der sowjetische AuBenmi-
nister gleichfalls KompromiBbereit-
schaft micht erkennen. So ist immer
noch keine Einigung in Sicht, wie ne-
ben der Unverletzlichkeit aller Grenzen
in Europa auch die vom Westen gefor-
derte Moglichkeit einer friedlichen
und einvernehmlichen Grenzéinderung
(,,peaceful change™) zwischen zwel
europiischen Staaten — also etwa
die Moglichkeit einer deutschen Wie-
dervereinigung. — in einem KSZE-
AbschluBdokument verankert werden
kann.

Experten des sowijetischen und des
westdeutschen  AuBenministeriums sol-
len nun versuchen, eine L.Osung der bi-
lateralen Probleme bis zum 28. Ok-
tober auszuarbeiten — bis zum Besuch
von Bundeskanzler Schmidt in Mos-
kau. Dem Kanzler, so vermuten Ost-
experten im AA, werden die Russen in
Sachen Berlin-Klausel vieHeicht zuge-
stehen, was sie dem AuPenminister bis-
lang verweigert haben.

Die Sowjets hoffen ndmlich, dald der
wirtschaftserfahrene und der deutschen
Industrie verbundene Regierungschef
den bislang von Moskau vergeblich
vorgetragenen Wiinschen nach um-
fangreicher wirtschaftlicher Zusam-
menarbeit eher entgegenkommen wird
als der dkopomische Laie Willy Brandt
und der als wenig kooperativ einge-
schitzte Genscher. Aus ciner Bemer-
kung wollen Gromykos Berater heraus-
gehore haben, dall Schmidt nicht abge-
neigt sei, die Bundesrepublik vor allem
energiepolitisch im Osten abzusichern.

Sowijetische  Deutschland-Fachleute
sind jedenfalls schon jetzt eifrig dabei,
die Schimidt-Reise nach Moskau zu
einem Fest deutsch-sowijetischer
Briiderlichkeit hochzuloben. Der Be-
such des neuen Kanzlers, so versichern
die Genossen, werde — QOreanda hin,
Brandt her — zum ,Kulminations-
punkt” in den Beziehungen beider Lin-
der werden. &




