,Wir sind alle keine Hellseher*

SPIEGEL-Reporter Gerhard Mauz zum Urteil im ProzeB iiber den Tod Helga Eckensbergers

Man lachte, aber man war auch
VYiirritiert. Der Vizeprisident des
Landgerichts Braunschweig Friedrich
Linke, 62, driickte sich als Vorsitzender
Richter im SchwurgerichtsprozeB iiber
den gewaltsamen Tod der Verlegerin
Helga Eckensberger hiufig nicht gera-
de zuriickhaltend aus. Als etwa der
Zeuge Arndt Voigt berichtete, dic
Nachricht vom Tod Frau Eckensber-
gers habe die Familie Voigt (deren An-
teil an der ,Braunschweiger Zeitung®
sich durch diesen Todesfall um 60 Pro-
zent erhbhte!) wie ein Keulenschlag ge-
troffen, merkte Herr Linke an: ,,Na ja,
die Keule war ja auch etwas ver-
zuckert.”

Weitere Beispiele fiir einen schon
recht derben verbalen Zugriff lieBen
sich anfithren. Doch seit Herr Linke
am Donnerstag letzter Woche das Ur-
teil fiir Volkmar Weilguny, 30, be-
griindete {12 Jahre Freiheitsstrafe we-
gen Korperverletzung mit Todesfolge
und Diebstahls), mufl man thm Abbitte
tun.

Selten sind der von ecinem Schwurge-
richt als erwiesen angesehene Sachver-
halt, die rechtliche Wiirdigung dieses
Sachverhalis und die Griinde der Straf-
zomessung so einleuchtend vorgetragen
worden wie von Herrn Linke. Und so
ist wohl gerade er am rechten Platz ge-
wesen als Vorsitzender Richter in einer
Hauptverhandlung, deren Thema, der
Tod Frau FEckensbergers, sich immer
wieder in Nebel aufzulésen drohte,

Volkmar Weilguny hat in der
Hauptverhandlung geschwiegen, doch
vorher hat er zweimal gesprochen. Er
sprach am 27. Oktober 1973, an dem
Tag, an dem Frau Eckensberger starb,
mit seiner Freundin Ursula Winkler.
Und er sprach am 3. Dezember 1973 in
der U-Haft mit den Kriminalbeamten
Fricke und Kaeding. Das Schwurge-
richt hat der Zeugin Ursula Winkler
geglaubt, Und c¢s crachtete auch die
Aussagen der beiden Kriminalbeamten
fiir glanbhaft, Die Aussagen der Zeu-
gen Ursula Winkler, Fricke und Kae-
ding lieflen indessen Fragen offen,
denn auch Volkmar Weilguny hatte
diesen Zeugen gegenither Fragen of-
fengelassen,

[> Volkmar Weilguny hat gesagt, er
habe in der Wohnung Frau Eckens-
bergers etwas auskundschaften sol-
len. Doch er hat nicht gesagt, in
wessen Auftrag er handelte und
was er auskundschaften sollte.

[>> Er hat gesagt, er habe die Tiir zur
Wohnung mit einem Schliissel ge-
offnet. Doch er hat nicht gesagt,
woher cr cinen Schliissel hatte.

[> Er will heillos davon {iberrascht
worden sein, daf} pltzlich Frau Ek-
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kensberger hinter ihm stand. Doch
woher er die — falsche — Infor-
mation erhielt, Frau Eckensberger
werde abwesend und die Wohnung
leer sein, hat er nicht gesagt.

Nur in zwei Punkten erklirte sich
Volkmar Weilguny gegeniiber den
Zeugen Ursula Winkler, Fricke und
Kaeding eindeutig.

[> Er habe Frau Eckensberger nieder-
geschlagen, damit sie ihn nicht
wiedererkennen konne. Als sie

schrie, habe ¢r sic nur zum Schwei-
gen gebracht, indem er ihr ein Pol-
ster aufs Gesicht driickte. Als er die
Wohnung verliefl, habe sic geatmet,

Yard; jedoch ohne Ergebnis verhort
worden, dafl man ihn streichen muf.

Dennoch  hat das Schwurgericht
Volkmar Weilguny geglaubt, dal er
nicht téten wollte; daB er nicht willent-
lich und wissentlich handelte und den
Tod von Frau Eckensberger nicht
billigend in Kauf nahm; daB er viel-
mehr in einer ihn {iberraschenden
Uberforderungssityation ,aus dem
egoistischen Motiv, seine Haut in Si-
cherheit bringen zu wollen®, zuschlug
und zum Verstummen brachte.

Keinen Anhalt fand das Schwurge-

richt dafiir, daB etwa ,dic Gruppe
Voigt“, die Briider Henning, 46, und

Angeklagter Weilguny, Verteidiger Schramm vor dem Urteil: ,Nur eine Erwigung"

> Er habe weder die Absicht gehabt,
zu toten, noch die Absicht, sich zu
bereichern. Schmuck im Werte von
ithber 600 000 und einen Barbetrag
von etwa 2000 Mark habe er nur
mitgenommen, um einen Raub oder
Einbruch vorzutiuschen.

Hatte Volkmar Woeilguny etwas
auszukundschalten, wic kOnnte sein
Auftrag gelautet haben, und wer kiinn-
te sein Auftraggeber gewesen sein?

Dafiir, daB WVolkmar Weilguny im
Auftrag eines Geheimdienstes handel-
te, ergab sich nichts. Niemand hat je-
mals John* gesehen, jenen Freund,
von dem Frau Eckensberger oft ge-
sprochen hat und der als angeblicher
~Geheimnistriger” immerhin Ziel eines
Auftrags hitte sein kdnnen. Und der
Baron de Juniac, ein nur zu sehr exi-
stenter Berater und Freund, ist in Lon-
don derart energisch von Scotland

Arndt Voigt, 50, also, Volkmar Weil-
guny einen Auftrag erteilt hat. Doch
Herr Linke wies auch darauf hin, daB3
einiges ,als unaufgeklirter Rest beim
Verhor dieser Zeugengruppe geblie-
ben“ sel. ,Wir sind alle keine Hellse-
her”, meinte Herr Linke kryptisch,
doch das Schwurgericht miisse hin-
sichtlich des unaufgeklirten Restes sei-
ne (Tberlegungen mitteilen.

Volkmar Weilguny folgte seiner
Frau aus der DDR in dic Bundesrepu-
blik im Vertrauen darauf, von dem in
Falkenstein im Taunus residierenden
Henning Voigt unterstiitzt und gefdr-
dert zu werden. Weilgunys Verteidiger.
der Rechtsanwalt Hans-Georg
Schramm, 57, teilte das mit uncrwarte-
ter Deutlichkeit in seinem Plidoyer
mit. Und Herr Schramm lieB auch kei-
nen Zweifel daran, daB Volkmar Weil-
guny von Henning Voigt als ein iiber-
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aus geschitzter und vertrauenswiirdiger
Mitarbeiter benutzt worden ist, dem in
zahlreichen Fillen enorme Werte an-
vertraut wurden.

»Ein s0 enges Vertrauensverhiltnis
macht es unverstindlich®, so nun aber
Herr Linke, ,.daf man Weilguny ein-
fach wegfahren lafit, ohne auch nur
einc Frage zu stellen.* Volkmar Weil-
guny erbat am Abend des 26. Oktober
1973 vollig unerwartet Urlaub in Fal-
kenstein, bekam noch einen VorschuB
von 1000 Mark und fubr ohne ein
Waort, aber auch ungefragt, davon. Er
tuhr zu Ursula Winkler in Trappen-
kamp bei Hamburg, er fuhr von Trap-
penkamp pach Braunschweig, er fubr
wieder nach Trappenkamp — und er
fuhr noch am 27, Oktober heim zu sei-
ner Frav in Bayern, weil diese erkrankt
war, doch nicht ohne auf der Heim-
fahrt spiitabends noch einmal in Fal-
kenstein hereinzuschaven und dort sei-
ne Sachen abzuholen. Dariiber, wann
Volkmar Weilguny denn zuriickkom-
men wiirde, um seine geschétzte und
vertrauenswiirdige Tatigkeit fortzuset-
zen — fiel auch an diesem Abend in
Falkenstein angeblich kein Wort,

Es konnte sein, meinie  Herr
Schramm in seinem Plidoyer, daB
Volkmar Weilguny, aus eigenem An-
trieb und ohne Auftrag etwas auszu-
kundschaften, gehandelt hat, um je-
mand — _aus ganz falsch verstandener
Gefilligkeit® — einen Getallen zu tun.
BDas sei ,.nur eine Erwhgung meiner-
seits“, betonte Herr Schramm, doch
diese Erwigung hat das Schwurgericht
ersichtlich beschiftigt. Trife diese Er-
wigung zu, hiitte also Volkmar Weilgu-
ny die Geschifte der Voigts, wie er sie
— am Familientisch und auch sonst in
Falkenstein iiberall dabei -— falsch ver-
standen hatte, ohne Auftrag zu fiihren
versucht, so wiirde sich manches Dun-
ket lichten.

Viglleicht hat Volkmar Weilguny
in Falkenstein Dinge aufgeschnappt,
aus denen er — filschlich — schloB, es
sei in der Wohnung Frau Eckensber-
gers etwas von grofitem Interesse fiir
die Voigts zu erkunden oder zu tun.
Herrn Schramms Erwiigung® wiirde
einige ,unaufgeklirte Reste* — spiite-
stens vom Abend des 27. Oktober 1973
an — im Verhalten Henning Voigts
und seiner Sekretirin Gerda Garcia er-
ledigen.

Herr Schramm wird priifen miissen,
ob er seinem Mandanten die Revision
empfehlen kann. Immerhin hatte die
Anklage die lebenslange Freihcitsstrafe
beantragt. Herr Schramm hat aus Mit-
gefithl mit seinem Mandanten nicht mit
einer Distanz zum Mandanten vertei-
digt, die seine Rolle verstdadlicher ge-
macht hitte. Wir haben das kritisiert,
doch wir respektieren das als eine eh-
renwerte Haltung. Die Revision aller-
dings konnte ein grofes Risiko sein.
Dieses Schwurgericht hat sehr viel
mehr als seine Pflicht getan.
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GEWERKSCHAFTEN

Tiefer Graben

Flexibler als in allen anderen kapita-
fistischen Léndern paBten sich West-
deutschlands Gewerkschaften an die
Weltkonjunkturflaute an. Die Arbeit-
geber honorierten die Kompromifi-
hereitschaft bisher kaum,

it “dem neuerwachten Selbstbe-

wulltsein  bei Mitgliedern und
Funktionaren®, réhrte 1G-Metall-Chef
Eugen Loderer, ,sind gute Ausgangs-
positionen fiir kommende Kanflikte
geschaffen worden, Das Gebot der
Stunde heifit Kampf der Unternghmer-
macht,”

Das war vor nicht einmal einem
Jahr. Noch im Friihjahr letzten Jahres

Tarifschlichter Gelger, Blume: ,Es war manches umsonst*

liefen sich Westdeotschlands Gewerk-
schaftsfiihrer in harten Forderungen,
markigen Ankiindigungen und uner-
schiitterlichem Selhstbewufitsein  von
kaum jemandem iibertyeffen. Unbeein-
druckt von der heraufzichenden Ener-
giekrise und ohne Riicksicht auf die
flaue Investitionslaune und die diinnen
Gewinnpolster der Unternehmer for-
derten sie sich ihren Teil —— Lohnerhd-
hungen bis zu 20 Prozent.

Und die Abschliisse Iagen kaum
niedriger: Heinz Kilunckers streikende
Millméanner driickten Zuschlige bis zu
17,5 Prozent durch, und auch dic IG
Metall erstreikte fiir die Arbeitnehmer
gut 15 Prozent mehr. Der Klassen-
kampf, der im benachbarten Ausland
schon seit Jahren allgemeine Ubung
war. schien auch in Deutschland un-
ausweichlich.

in der letzten Woche, withrend der
Tarifverhandlungen fiir die Metallin-
dustrie im Bezirk Nordrhein-Westfa-

len, hatte sich die Szene griindlich ver-
dndert. Schritt um Schriit hatten sich
die Gewerkschafter dem Angebot der
Arbeilgeber angenshert. Von ihrer er-
sten Lohnforderung wvon elf Prozent
hatten sie schon ein Drittel nachgelas-
sen und sich mit einer Zuwachsrate von
sieben Prozent zufriedengegeben.

Doch  selbst diese Nachgiebigkeit
nutzte wenig: Ungeriihrt blieben die
Unternehmer bei ihrem Angebot von
sechs Prozent. Auch die von den Tarif-
partnern berufenen Schlichter lieflen
die Arbeitgeber abfahren: Weder dem
Kdlner Professor fiir Sozialforschung
Qtto Blume noch dem Priisidenten des
Sparkassen- und Giroverbandes, Hel-
mut Geiger, war es gelungen, die Kon-
trabenten auf eine gemeinsame Lohn-
formel zu verpflichten. ,,Bs war nun
manches umsonst”, klagte der unpar-
telische Geiger um Mitternacht, als mit
dem Mittwoch letzter
Woche die Frist fiir
eine friedliche Eini-
gung im Tarifkonflikt
abgelaufen war.

Und anstatt — wie
in wvergangenen Zei-
ten zwangsliufig —
die Kollegen zu Ur-
abstimmung und Ar-
beitskampf  aufzuru-
fen, verlegie  sich
Hans Mayr, Tarifex-
perte der IG Metall,
aufs Jammern: ,,Das
ist der Versuch eines
Diktats.”

Fiir derlei Versu-
che sind die Gewerk-

schaften derzeit an-
falliger  denmn  je.
Selbst die uneyschrok-
kensten  Funktionidre

haben inzwischen er-
kannt, daB die Ver-
handlungsposition ih-
rer Organisation
nicht einmal in der Rezession 1966/67
so schwach war wie in diesem Friih-
jahr:

[> Fast die gesamte oOffentliche Mei-
nung — Bundesregierung. Sachver-
standigenrat, Konjunktur-For-
schungsinstitute und Medien —
mutet der Lohnpolitik die Haupt-
rolle bei dem Versuch zu, Konjunk-
turflavte und Inflation zu iiberwin-
den,

E> So rasch die Zahl der Arbeitslosen
zunahm - Ende Januar hatte
sic 1,15 Millionen erreicht —, so
deutlich nahm die Kampfbereit-
schaft unter Westdeutschlands Ar-
beitnehmern ab. Kaum einer der
von Kurzarbeit oder Arbeitslosig-
Reit Bedrohten ist noch bereit, fiir
¢in Prozent mehr Lohn den Arbeits-
kampf zu riskieren.

Rascher und eindeutiger als in jedem
anderen Land der westlichen Hemi-



