Eine Republik und ihre Zeitschrift

Rudolf Augstein zur Neuauflage der ,Waelthiihne"

Zu den Totengribern der Weimarer
Republik, da hilft kein Vertun, muf
auch die ., Welthithne* rechnen, nun
wieder im alten Glanz habhaft, weil
photomechanisch nachgedruckt®*. Die
Metapher , Totengriber®, so wie sie
auch heute noch im Schwange ist,
bedarf dabei der Korrektur. In den sel-
tensten Fillen sind es ja die Totengri-
ber, die einen lLebenden zu Tode brin-
gen, Vielmehr, sie tun den Leichnam,
den bereits Toten, unter die Erde.

Anders steht es mit der Metapher des
»Steigbiigelhalters”, die im Zusammen-
hang mit dem Ende der Republik von
Weimar und mit der Heraufkunft Hit-
lers ebenso hiufig verwendet wird. Wer
ginem anderen in den Sattel hilft —
und reiten konnte dieser Reiter ja -,
ist ein Steigbligelhalter: Tm Falle Hit-
fers der Herrenreiter Papen, der Intri-
gen-General Schleicher, der in der Ver-
fassung nicht vorgesehene Hindenburg-
Sohn Oskar, der hélzerne Marschall
selbst, der Industrie-Presse-Zar Hugen-
herg, aber auch der ehrenwerte Brii-
ning, beispielsweise, und der weniger
ehrenwerte Prilat Kaas.

Bei alt diesen unterschiedlichen Per-
sonen macht die Kennzeichnung
WSteighiigelhalter” nur Sino, wenn man
unterstellt, sie hitten absichtlich einem
in den Sattel geholfen. von dem sie
dachten, reiten werde er schon nich!
konnen. Und in diesem Irrtum, mehr
oder minder, befanden sie sich ja auch:
Hitler als der Golem eines Herrn, der

selber nur eine Charaktermaske war,
des Alfred Hugenberg namlich.

Da ich die .. Weltbithne” so schnur-
stracks den Totengribern Weimars zu-
geschlagen habe, machte ich gleich
hinzufiigen, daB sie als Steigbiigelhalter
Hitlers dennoch nicht in Frage kommt.
Wic das? Kann man ein System erledi-
gen heffen, ohne fiir das ndchste mit-
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Spartakus-Rebaellen 1919 in Berlin: Die Trimmer sahen nicht anders aus . ..

verantwortlich zu sein? In dem Ver-
such, diesen offenbaren Widerspruch
aufzuldsen, soll sich meine Beschrei-
bung der ,Welthithne® — gegriindet
von Siegfried Jacobsohn, illuminiert
von Kurt Tucholsky, personifiziert in
Carl von Ossietzky — erschopfen.

Die . Welthilhne® als die fiir den
Weimarer Staat fypischste periodische

Hervorbringung zu bezeichnen, trage
ich keine Bedenken, auch wenn von
dieser Wochenschrift nie iiber 15 000
Exemplare gedruckt worden sind. Ty-
pisch filr Weimar ja, aber hat sie diesen
Nachfolgestaat des Bismarck-Reiches
auch mit Zihnen und Klauen vertei-
digt? Hier michte ich den Irrtum gar
nicht erst aufkommen lassen, ¢s hitten
Zeitungen und Zeitschriften allemal
staatstragende Institute zu sein. In
Staaten, die der Meinungsfreiheit keine
Chance geben, kann eine Zeitung oder
Zeitschrift nur subversiv, nur untermi-
nierend, nur in destruktiver Absicht ge-
schrieben werden. Und da es den
schlechthin fretheitlichen Staat nicht
gibt — auf deutschern Boden hatten
wir schon freiheitlichere Zustinde als
cben jetzt —, ist eine Zeitung oder Zeit-
schrift ganz ohne subversive, untermi-

nierende, destrukiive Tendenzen ein
Unding.
Aber dieser Staat Bundesrepublik

wird ja nun nicht von seinen Zeitungen

* ,Die Welthithne*. Vollstindiger Nachdruck der
Ausgaben 1418 bis 1933. Athendum Verlag. Konig-
stein; Ts., 16 Binde, ca. 27 000 Selten.
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oder Zeitschriften bedroht; er ist, wenn
er sich nicht mifiversteht, iliberhaupt
nicht bedroht. Allenfalls kann man ihn
fiir gefihrdet halten, weil er in seinen
eigenen Mechanismen gefangen ist.
weil er die Gefihrdungen anderer
Wihler-Demokratien ¢eilt, in denen
man den Blick Gber den Tellerrand
chensowenig riskiert,

Das war im Decutschland von 1930
anders, als der letzte sozialdemokrati-
sche Reichskanzler, der letzte parla-
mentarisch regicrende  Reichskanzier
iiberhaupt, das Handtuch warf. Wie
konnte ¢85 dazu kommen, dabB dic un-
zweifelhaft demokratische und verfas-
sungstreue SPD dieses Kanzlers Her-
mann Miitler, daB diese zum SchiuB
ginzig noch verbliechene Verfassungs-
partei von seiten der . Weltbiihne*
Hohn und Spott, nicht aber Stirkung
erfuhr?

Mir scheint, dic ..Weltbiihne hat ih-
ren Staat deswegen nicht geschiitzt und
gestiitzt, weil es ihr Staat nicht war,
Wenn es denn stimmt, dall auch Staa-
ten von ihren Widerspriichen ieben, so
fiegt der Ton doch auf .leben™. Die
Weimarer Republik aber war cine ¢in-
zige Zeitbombe. Sie steckte so voller
Sprengsitze, dafl viel Selbsttiuschung
notig war, an ihre Lebensfiahigkeit zu
glauben. Sie war, anders als die Bun-
desrepublik, niemandes Staat. war so,
wic sic sich von Beginn entfaltete, von
niemandem gewollt,

Viel Optimismus, wenn nicht Aber-
glaube gehdrt zu der Annahme, ohne
einen Hitler hiitte das Deutsche Reich
als parlamentarische. den Frieden si-
chernde Republik Giberteht. Das scheint
doch mehr als zweifelhaft.

Jede Staatsgriindung bat thre innere
Ratio, und dic von Weimar ging nicht
in Richtung Frieden und nicht in Rich-
tung parlamentarische Demokratie. Es
ist heute iblich geworden, die SPD-
Fiihrer des Jahres 1918, die lange ge-
nug geschmiht worden sind, zu glorifi-
zieren, Dazu  besteht kein Grund.
Ebert, Scheidemann, Noske, Wels, sic
waren rechtschaffene. mittelmiBige
Politikos, anders als die bedeutenden
SPD-Fithrer von heute mitnichten auf
ihre Aufpabe vorbereitet. Alfred Do-
blin in scinem ., 1918%-Epos 1d#it kein
gutes Haar an ihnen, allenfalls an dem
Bluthund Noske, dessen . Wo gehobelt
wird, da fallen Spine“-Praxis ihm be-
zeichnenderweise Eindruck macht; in
der Welthithne® nannte Tucholsky
den Gusiav Noske ,diesen Reichsver-
derber®, das war im Mirz 1919,

Nein, es waten nicht die mittelmiBi-
gen Miinner am Anfang der Republik,
die ihr zum Verhiingnis wurden. Im-
merhin  haben sie eine im ganzen
brauchbare Verfassung zustande ge-
bracht. Dieser Staat prasentierte sich
als Wechselbalg, weil die ihm cingebo-
repen Widerspriiche unauflosbar nichi
schienen, sondern waren. Jene. dic, oft
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unbewufit und unwissend, zu seinem
Ende beitrugen, hoben die Grube aus
fiir einen nur scheinbar Lebenden, fiir
cinen zum Tode Bestimmten, ja in
Wahrheit fiir cinen Toten: Totengridber
eben, buchstiblich.

Ich weiB natirlich, daf ich hier zu-
spitze und iibertreibe. So prazise 1Bt
sich Geschichte nicht examinieren, dafl
man mit letzter Sicherheit sagen kénn-
te, der Staat von Weimar set von Be-
ginn nur eine Scheinlésung, set die Ver-
puppung gewissermalBen filr ¢twas an-
deres, sei nur ein im voraus berechen-
barer Ubcrzang gewesen. Ohne Hitler,
chne Weltwirtschaftskrise, ohne sechs
Millionen Arbeiislose, ohne Hinden-
burg, ja, wer weil3?

bleibt die schiere und pure Ratlosigkeit
als Kern, bei den Leuten der ,, Weltbiih-
ne* garniert mit falschen Hoffnungen
und falschen Befiirchtungen.

Dablin, regelmidBiger Mitarbeiter der
JWelthithne, wie sich fast von selbst
versteht, scheint mir als Parallel-Zeuge
darum so geeignet, weil er nicht nur
wie Tucholsky und Ossietzky die Kom-
promiBgeburt der Republik selbst mit-
erlebt hat, sondern, anders als diese
beiden, den Adolf Hitler in seinem
auBenpolitischen Triumph. Sogar der
Piblin der Hitler-Siege kann sich ja
immer noch nicht entscheiden, darin
dhnlich den Leuten der ., Weltbiihne*,
wie er das Jahr 1918, wenn es an ihm
gewesen wiire, hitte gestalten mogen.

Karl Liebknecht (M.}, Rosa Luxemburg 1909: Mehr als ein Zusammenbruch?

Aber halten wir uns an Taisachen.
Halten wir uns an das, was war. Doblin
schrieb seine vierbindige Abrechnung
~November 1918 in den Jahren 1937
bis 1943, zwanzig Jahre post festum.
Und was haben wir vor uns? Ein im
Ton entschiedenes Werk, fiir Karl und
Rosa, fiir Spartakus, fiir die Rite der
Arbeiler und Soldaten, fiir lenin, ge-
gen  die Sozialdemokratie, gegen die
links von ihr stehenden oder schweben-
den  oder liegenden ,Unabhingigen®.
Im emotionalen Engagement ist der
Aulor se eindeutig, wie, na, sagen wir
dic ..Weltbithne* zwischen 1918 und
1933,

Emotional scheint alles geritzt. Man
ist und bleibt gegen die teils schlappe,
teils verciterische, teils Hicherliche So-
zialdemokratie, gegen diese ..ehemali-
gen  Arbeiterfithrer. Versucht man
aber, die Emotionen abzustreifen, so

Im November 1915, hier herrscht be-
griifenswerte Einigkeit, hat alles ange-
fangen. Eine richtige Revolution war es
nicht, auch noch gut. Aber wollte man
denn eine, und wenn ja, was fiir eine?
Wollte man den Lenin in Petrograd ko-
pieren? Bei aller betrichtlichen Sympa-
thic, das denn doch nicht. Der schol ja
sogar =eine cigenen linken Sozialrevo-
lutiondre tot.

Wollte man Spartakus in Berlin sic-
gen und die Nationalversammlung in
Weimar 4 la Lenin auscinanderjagen
lassen? Am liebsten, ginge es nach dem
Herzen der ,Welthithne® und des Al-
fred Dablin, am liebsten ja. Nur waren
da einige betriibliche Tatsachen.

Erstens hatten Karl und Rosa, wie
sie celbst wohl wuliten, die Massen
nicht hinter sich, nicht genug Masscn,
nicht einmal die Mehrheit der Arbeiter
cder auch nur der klassebewubiien Pro-
letarier,  Eine Nationalversammiung
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Reichswehrminister Noske*
.Dieser Reichsverderber"

wihlen und gleichzeitig Revolution
machen, das ging ja wohl nicht. Und
die Westmichte, die in Rufftand recht
wacker intervenierten? Und die noch
intakten Einheiten des zuriickflutenden
kaisertichen Hceres? Alles unbeachili-
che Faktoren? ,Mein Gott, diese Leute
kannten keine Rache und keinen Sadis-
mus®, lieB sich der grofie Unpolitische
1935 aus seinem Kiisnachter Ohrenses-
sel fiber die ..putmiitige Revolution von
1918  vernchmen. ganz Humanist,
ganz Olympier, ganz Thomas Mann.
Nein, es hitft nichts, die gemeine Er-
mordung Karl Liebknechts und Rosa
Luxemburgs hat lange Zeit, fiir viele
bis heute, vergessen machen, daf sie

* Mit General von Litwitz. der F920 den Kapp-
Putsch militirisch leitete.
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eine Sache vertraten, deren Sieg weder
moglich noch, vom Zeitpunkt 1918 aus
betrachtet, wiinschbar war. Und wer
will denn mit Uberzeugung sagen, 1918
hitte er sich die Diktatur einer Min-
derheit iiber die Mehrheit gewtinscht?
So schrich Tucholsky 1919: \Wenn Re-
volution nur Zusammenbruch bedeutet,
dann war cs cine; aber man darf nicht
crwarten, daB die Triitmmer anders
auscehen als das alte Gebdude.® Tu-
cholsky weigerte sich expressis verbis,
zu diesem Volk .ja* zu sagen. Aber
sich ¢in anderes wihlen, das konnte er
auch nicht, und darum wich er {924
aus nach Paris.

Ein bilchen Revolution ja, das hii-
ten wohl viele gern gehabt. Aber die ist
bekanntlich so schwierig zu haben wie
ein  bilchen Schwangerschaft. Was
blieb dem Friedrich Ebert, von dem
bichen Revolution schon ganz hand-
fest bedroht, denn anderes iibrig, als
sich unter den Schutz des Militdrs zu
stellen? Umsonst wird derlei nicht ge-
liefert, und so erleben wir denn einen
unpoliticchen und staatstrenen Chef
der Reichswehr, der den Zivilisten scin
~Truppe schiefit nicht auf Truppe und
.Die Reichswehr steht hinter mir ins
Gesicht schnarrt, ohne Konsequenzen,
versteht sich. Man war ja schon froh.
daf} er nicht putschie.

Und  die Bevilkerung? So ganz
scheint sie der neuen Demokratie, auch
ohne Hitlers Tiraden, nicht getraut zu
haben. Wie wiire sonst mdglich pewe-
¢cn, daB die Vorgingerin unserer knak-
kigen CSU, die Bayrische Volkspartei,
bei der Wahl des Reichspriisidenten
1925 nicht dem Kandidaten der Ver-
fassungsparteicn, dem Zentrumsvorsit-
zenden Marx, sondern dem Maonarchi-
sten Hindenburg ihre Wihler-Million
zufithrtc. 500 000 Stimmen, nicht fiir
den Marschall, sondern fiir den Zen-
trumsmann  Marx abgegeben, hiitten
das Blatt gewendet. Aber im sprich-
wirtlichen . bayrischen Sumpf*, auch

~Ordnungszelle des Reiches” geheiBen,
konnte man der nordlichterigen Schwe-
sterpartei Zentrum nicht verzeihen,
dal siec im Lande PreuBen mit den So-
zialdemokraten ging. Oder sollte es an
dem Drei-Kreuze-Namen Marx  gele-
gen haben?

Der Steinwurt, in dessen Radius die
~Weltbiihne agierte. ziclte nicht auf
Frieden, sondern auf Revanche, nicht
auf Demokratie, sondern auf Staats-
streich. In diesen mérderischen Dreh
hatte der erstrangige Theaterkritiker
Siegtried Jacobsohn seine ,,Weltbiihne*
gestellt, aus  seinem  Theaterblatt
~3chaubiithne” machte er die .Welt-
biihne*, wohl weil er die richtige Ein-
sicht hatte, auf den Brettern lasse sich
dic Welt zwar dcuten, aber nicht be-
deuten.

Der, laut Tucholsky, .idealste deui-
sche Redakteur, den unsere Generation
geschen hat™, starb 1926, erst 45 Jahre
alt. Zu seinen groBen lLeistungen zih-
len nicht so sehr die Leitartikel wie die
Enthiilungsfeldziige der ..Weltbiihne~
gegen die vaterliindischen Geheimver-
binde der .Schwarzen Reichswehr
und gegen die Schandurteile ciner auf
dem rechten Auge schielenden und
nach links auskeilenden Justiz. Sech-
2z¢hn Fememorde konnte die . Welthiih-
ne” nachweisen, keines der neun gegen
die Fememorder ergangenen Todesur-
teile wurde vollstreckt.

Bestimmender Redakteur nach Sieg-
fried Jacobsohn wurde der sarkastisch
karge Carl von Ossietzky, der sich als
Leitartikler hervortat. Er trug einen
Wappenring derer von Ossietzky, eines
vermutlich in corpore geadelten pol-
nisch-oberschlesischen Dorfes, stindig
am Finger. Fiir den Untergang der
Weimarer Republik wird dieser cha-
rakierstarke Schreiber Symbolfigur. Er
teilt ihr Schicksal, er verkdrpert ihre
Widerspriiche. Und so st es nur folge-
richtig, daB heute nicht nur dariiber ge-
stritten wird, ob eine Universitit den
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Namen Heinrich Heines tragen, son-
dern auch, ob eine andere dic Carl-
von-Ossietzky-Universitat  heien soll.
{Uber ihn wurde 1938 in einem Nachruf
gesagt: ,,Die Konsequenz seiner Uber-
zeugungen trug er nicht nur geistig, und
das heiBt: bis zum lrrtum, sondern
auch moralisch, und das heifit: bis zur
Gefahr."

Ja, er hat sich gefihrdet. Die Erb-
siinde der Republik sah er in dem
Biindnis zwischen Ebert und den Gene-
ralen. Die Wahl des Feldmarschalls
Hindenburg zum Reichspriisidenten er-
fidllte ihn mit prizisen, nur zu berech-
tigten Ahnungen. Und wegen Landes-
verrats, wegen cines Artikels iiber die
illegalen Machenschaften der Rcichs-
wehr (.Windiges aus der deutschen
Luftfahrty, wurde er zn anderthalb
Jahren Gefingnis verurteilt; siebenein-
halb Monate saB er ab. Ossietzky sah
sich als einen Handeinden, und dem
Handelnden bleiben FEinsichten ver-
schlossen, die {hn, nihme er sie an, zur
Passivitidt verurteilen wiirden. Es ehrt
Ossietzky. dafl er. anders als Tuchol-
sky, nicht resignierte.

War in den Anfingen der .Weltbilh-
ne” das Volk noch nicht wert, von Tu-
cholsky akzeptiert zu werden, so ver-
engte sich die Kritik bald auf die politi-
schen Fithrer: . Nicht die Masse hat
versagt, sondern die Fiihrung, immer
die Fithrung.” Die Republik stirbt an
ihrer eigenen Feigheit. So auch Ossietr-
ky iiber Weimar: ,.Staat ohne Idee und
mit ewig schlechtem Gewissen™, umge-
ben von ,.ein paar sogenannten Verfas-
sungsparteien, gleichfalls ohne Idee und
mit ebenso schlechtern Gewissen®. Digs
stimmte, es gab keine Partei. die im
Consensus mit der Staatsidee war. Aber
ach, es gab eine Parici, die der Repu-
blik unverbriichlich die Treue hielt, ih-
rer, wie wir heute sagen wiirden, frei-
heitlich  demokratischen  Grundord-
nung, und das war die SPD. 1928 nach
den Reichstagswahlen ging sie, gegen
den Widerstand cines knappen Drittels,
wieder in die Reichsregierung. der sic
fiinf Jahre ferngebliechen war, und stell-
te den Reichskanzler Hermann Miiller.

Diese ,.grofle Koalition* war kein er-
hebendes Geschift, Da regierten nicht
die Minister, sondern dic Fraktionsvor-
stinde von Parteien, keine von ihnen
mit dem Kuhhandel zufrieden. Eine
Koalitionsabsprache kam nicht zustan-
de, nicht einmal eine simple Methode
tagtiglicher Verstindigung, wie wir sic
in der Bundesrepublik seit vielen Jah-
ren gewochnt sind.

Nein, einen #sthetisch schénen, einen
erhabenen Anblick bot dicse vom
Wahlergebnis zusammengepriigelte
Koalition nicht. Nur, leider: sie war die
einzig mogliche. sie war die letzte par-
lamentarische, und nach ihr wiirde
kommen nichts Gutes, wenn auch Nen-
nenswertes.

Wie verhielt sich die ,Weltbithne

angesichts dieser letzten Chance? Man
mubB es sagen: Nicht eben weise, nicht

eben politisch, ganz moralische An-
stalt. Das war nur Konsequent. Wer seit
1918 nein gesagt hatte zu dieser Beam-
tenschaft, diesen Richtern, Lehrern,
Offizieren; nein zum Militarismus und
zu dessen Gegenstilck, dem unpoliti-
schen Pazifismus; nein zu den Forde-
rungen der Industriellen-Verbiinde, die
thre egoistischen Interessen betriige-
risch als allgemeine ausgaben, und nein
auch zu denjenigen biirgerlichen Par-
teifithrern, die sich zu politischen Ver-
tretern dieser Interessen hatten machen
lassen; nein zum Nationalismus und
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nein nock zu sehr viel mehr, als sich
hier aufzdhlen lieBe, und immer ein
begriindetes Nein: der war schon pro-
grammiert, einmal zrviel nein zu sa-
gen, nein ndmlich auch zu diesem letz-
ten Versuch parlamentarischer Demo-
kratie (wobei man an die Hitler-Dikta-
tur nicht dachte, das kroch da erst noch
aus den Biischen).

War es da wohl richtig, wie Ossietz-
ky tat, .von dem eilfertigen Ehrgeiz
einer unverbesserlichen Sorte ewiger
Ministrabler~ zu schreiben, die ,.mit
Schwertgeklirr und Wogenprall in ein
unbeschenes Blindnis™ steigen wollten?
War es da richtig, der SPD zu raten, sie
solle die Tiir hinter sich zuschlagen,
daf es durch ganz Deutschland halk?
War e richtig, dem Reichskanzler eine
Laschheit vorzuwerfen, die ihn als
Dorfschulzen unméoglich machen wiir-
de? Dem Reichsfinanzminister Rudolf
Hilferding sein Gemurkse mit dem
Etat, eben jenem fiihrenden Theoreti-
ker der SPD., der seiner Partei auf



einem Parteitag gerade erst zugerufen
hatte: . Wenn Sie nicht verstanden ha-
ben, daBl die Erhaltung der Demokratie
und Republik das wichtigste Interesse
der Partei ist, haben Sie nicht das Abc
des politischen Denkens begriffen.*

Blind waren nicht Hermann Miiller
und Rudolf Hilferding, blind waren
ihre linken Gegner. WuBte Ossietzky
nicht, daff es zu dieser Regierung keine
demokratische Alternative gab? Natiir-
fich wuBite er es, aber geschrieben hat
¢r, als gibe es eine.

In der groBen Koalition kampfte die
SPD vom ersten bis zum letzten Tag in
der Position der Schwiche. Sie durfte
in Konflikten nie so weit gehen, daB dic
Koalition in ihrer Existenz gefihrdet
wurde. Die anderen, voran Strese-
manns Deutsche Volkspartei, riskierten
das, nach dem pldtzlichen Tode des
AuBenministers erst recht. Es war fiir
sie, anders als flir die Sezialdemokra-
tie, kein Schrecken, keine demokrati-
sche Alternative zu  wissen; kein
Schrecken, nach diescr vielleicht eine
halbdiktatorische Regierung in Kauf
nchmen zu miissen, denn sie wiirden ja

sucht liefien, um mit der groBen Koali-
tion wenigstens bis zum AbschiuB des
neuen Reparationsvertrages zu kom-
men, vielleicht aber sogar das Ende der
Legislatur im Jahre 1932 zu erreichen.

Da war ihnen kein Opfer zu grof
und kein KompromiB zu faul. Anders
ging e: micht. Da boten sie lieber das
Schauspiel zusammenkrachender Cha-
raktere, als sich tlirenschlagend zurlick-
zuzichen. Nur eins war richtig: zu blei-
ben. DaB sie bliecben, aber am Ende
denn doch weichen mufBten, weil nie-
mand, niemand mehr sie untersttzie,
das hat sie ihr Ansehen bei den Zeitge-
nossen gekostet.

Wer also der ,Weltblihne* Vorhal-
tungen machen will, heiBe er nun Her-
bert Wehner oder Golo Mann, er hitte
reichlich Stoff. Zuriick vom Rathaus
und wieder zu Hause, wissen wir: Es
war eine Todsiinde, die Regierung Her-
mann Miitler zu verhhnen.

Aber richtig bleibt auch, es ging, von
damals aus betrachtet, mit der Regiere-
rei, wie sie in der groBen Koalition be-
trieben wurde. nach Ansicht zu vieler

Verhatteter Ossietzky*: ,Warum hat er uns das angetan?”

an thr beteiligt sein; kein Schrecken,
nach diesem Kanzler einen anderen zu
bekommen, der dann vielleicht nur
noch mit dem Notstandsparagraphen
wiirde regieren konnen. Denn sie hoff-
ten, daB der Notstand dann schon in
ihrem Sinne regiert werden wiirde.

So daB alle diejenigen, die dringend
vor Neuwahlen warnten, recht hatten.
So daB der sozialdemokratische Kanz-
ler und seine Minister nichts unver-

* Mirz 1933 im Berliner Polizeiprisidium. ewi-
schen dem KPD-Abgeordneter Frast Torgler wnd
dem  Schriftstetier Ludwig Renn {Brilled. Links,
halb verdeckt; Gestapo-l viter Biels.
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Leute nicht mehr so weiter, Diese zu
vielen Leute haben sich nicht die richti-
gen Gedanken gemacht, wie es anders
weitergehen kénne. Die Republik war
zerrieben, und nicht im Traum hitten
die Leute der . Weltbilhne daran ge-
dacht, dal sie mitgerieben hatten.

Ein elitires Selbstverstindnis wird
sichtbar, wenn Ossietzky in einem
Machruf auf Paul Levi schreibt: ,,Diese
entschlossene Negation war sein Cha-
rakteristikum und wird sein Ruhmes-
titel bleiben iitbers Grab hinaus.” Levi
hatte jenen linken Fliigel der SPD an-
gefithrt, der 1928 gar nicht erst mit der
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Tiir knallen, sondern gleich in der Op-
position bleiben wollte, Denn, so Os-
sietzky, .er wollte nicht Mitschuldiger
sein'. Man wurde aber, dies die Tragik
im Weimarer Staat, so oder so mit-
schuldig, auch als ,verkérperte Nega-
tion® (so Ossietzky iiber Levi).

Die ganz grofie intellektuelle Sauber-
keit, die eingebildete Unschuld, sie
fithrte zu Schlimmerem, oder schlim-
mer, es gab sie nicht. Was war denn das
filr eine Logik, den Sozialdemokraten,
die man gerade erst aus der Regierung
geredet hatte, nunmehr vorzuwerfen,
sie leisteten Ruderdienste auf der Ga-
leere des Herrn Briining! Nicht einmal
zu Briining gab es ja, wie sich zeigen
solite, eine zivilisierte Alternative. Und
die SPD, die e¢ben diesen Briining tole-
rierte, muflte sich nun in der ., Weltbiih-
ne” Trabantentum und fehlende Initia-
tive vorwerfen lassen.

In ihrem gedanklichen und formal-
dsthetischen Bereich waren die Prot-
agonisten der ,Weltbiihne* Perséinlich-
keiten, dies zweifellos. Aber das ver-
fiihrte sie zu einer tiberzogenen Perstn-
lichkeitssuche im politischen Raum, wo
die Tatsachen bekanntlich nicht aus
dtherischem Stoff sind. Ein regierender
Sozialdemokrat hatte allemal den Vor-
zug, als Personlichkeit glatt durchzu-
fallen. Er hieB dann etwa .Herr Fill-
federhalterbesitzer Hermann Miitler*,

Sehen wir uns an, was Ossietzky an
dem zweimaligen Reichsfinanzminister
Rudolf Hilferding vermiBite: Der sei
~ohne das Wesentliche des filhrenden
Menschen, die Witterung des Irrationa-
len hinter den Dingen™. Ihm fehle . der
wehende Helmbusch®, fehle das, ,,was
enthusiasmiert'. Ossietzky schrieb das
1924, als er der Redaktion der ,.Welt-
blihne” noch nicht angehdrte.

Es gab ja aber vor 1933 solch ginen
fithrenden Menschen mit der Witterung
fiirs Irrationale, einen, der die Massen
mit Uniformschmuck zu enthusiasmie-
ren verstand. Man wird nicht sagen
konnen, daB die ,,Weltbiihne” die dro-
hende Gefahr richtiger erkannt hat als
die meisten anderen.

Hitler, so Ossietzky zu Anfang 1931
in dem Artikel ,,Brutus schlift“, habe
am 14. und 15. September des Vorjah-
res, unmittelbar nach den fiir ihn er-
folgreichen Reichstagswahlen also, den
Zug verpalt. Damals sei die Stunde fiir
den deutschen Duce dagewesen, legal
oder illegal, wen kiimmere das! Und
dann weiter wortlich: ,,Aber dieser
deutsche Duce ist eine feige, verweich-
lichte Pyjamaexistenz, ein schnelt feist
gewordener  Kleinbiirgerrebell, der
sichs wohlsein 148t und nur sehr lang-
sam begreift, wenn ihn das Schicksal
samt seinen Lorbeeren in beizenden Es-
sig legt. Dieser Trommler haut nur in
det Etappe aufs Kalbfell. Mag auch
Joseph Michael Goebbels dreimal wi-
chentlich in den Berliner Tanzpalisten
seine  Exhibitionen vollfiihren, das
Haupt  der  Verschwirergemeinde
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glinzt  durch  Abwesenheit. Brutus
schldft.”

Man liest das mit Beklommenheit.
Hitler hatte begriffen, und Ossietzky
hatte nicht. Je ndher das Verhingnis
riickte, desto dringlicher beschiftigten
sich die ,Weltbiihne" und Ossietzky
mit einem neuen Wunsch-Phantom,
mit der Linken Einheitsfront.

Aber die war ja nun nicht zu haben.
Es gab keine selbstindige, es gab keine
von Stalin unabhingige KPD. Und Sta-
lin unterschitzte, wie alle anderen
auch, den Hitler, er setzte auf Hugen-
berg, der die Weltrevolution kraft der
Dialektik der Geschichte vorantreiben
werde — das Resultat gibt Stalin nicht
ganz uprecht.

Da war aber auch keine SPD, die
mit Stalin hiitte paktieren konnen. Der
hatte gerade Millionen von Kulaken in

<

Hitler, Hindenburg Marz 1833 in Potsdam
Totschlager der Republik

den Tod geschickt. Mit Moskau-Kom-
munisten konnte es eine Kampfgemein-
schaft erst geben, als diese schlimmer
gehetzt und gejagt wurden als alle an-
deren Nazi-Feinde. Als es zu spiit war
notabene. Verzweifelt forderte Ossietz-
ky. was doch von dieser Stalin-Thil-
mann-KPD nicht zu haben war, ,,jenen
berlihmten  Zusatz  demokratischen
Ols*. Ob man morgen werde so noch
debattieren kinnen. fragte er rheto-
risch? Man konnte nicht.

Sicher hat Ossi, wie ich ihn ein einzi-
ges Mal nennen mochte, nicht fiir mog-
lich gehalten, dal3 die neuen Herren thn
bis auf den Tod foltern wiirden.
Schliefilich kam er aus einern ordentli-
chen preuBischen Gefl#ngnis, 1932, per
»Weihnachtsamnestig®.

Er wurde am Tag nach dem Reichs-
tagsbrand verhaftet und aus dem KZ
im Sommer 1936 entlassen, nach drei
Jahren KZ-Folter todkrank, und ent-
lassen nur aufgrund der Kampagne,
ihm den Friedensnobelpreis zu verlei-
hen. und entlassen nicht in die Freiheit,

sondern erst in Krankenhaushaft, dann
in ein privates Krankenhaus, offenkun-
dig mit der Auflage, dort zu sterben,
Dies tat er am 4. Mai 1938, bis zum
SchluBl, so Gorings Anweisung, .unter
geschickter Bewachung®.

«Warum, warum®, schrieb Tuchol-
sky aus Paris, ..ist Ossi nicht ins Aus-
fand gegangen? Warum hat er uns das
angetan?* Hitte er die Natur sciner
Feinde gekannt, er wiire woh! ins Aus-
land gegangen. Aber es gibt irrationale
Handlungen mit tieferem Grund. Os-
sietzky war wie ausersehen zum Mirty-
rer der Friedensidee. Dieser zum In-
fanteristen nicht taugliche, dieser in je-
der Hinsicht zarte Mann, dieser scharfe
Polemiker, er war tapfer angesichts der
Gefahr.

Als  thm
Gefingnis

vor dem Reichsgericht

ohne Bewidhrung drohte,
verschanzte er sich
nicht hinter dem Ver-
fasser, wie er ja hitte
tun konnen, sondern
brachte die Richter
durch seine offensive
Verteidigung  gegen
sich auf. Und als
Goring  selbst  thm
Ende 1936 nahelegte,
auf die Anpahme des
Friedensnobelpreises
zu  verzichten, dann
kénne er ,noch heute
abend* als freier
Mann nach Hause
gchen, weigerte er
sich, die schon vor-
bereitete  schriftliche
Erklirung zu unter-
schreiben. Er ging
licber zuriick in sein
bewachtes Kranken-
haus als in eine wenn
auch relative Freiheit.
wIch war Pazifist und
werde Pazifist blei-
ben*, erklidrte er dem jovialen Schlich-
ter.

Sein kurzes Annahme-Telegramm —
wDankbar fiir die unerwartete Ehrung.
Carl von Ossietzky“ — wurde von der
Post beitrdert, dies hatte Goring ihm
zugesichert.

Und die sogenannten , Irrtiimer” der
~Weltblihne™, was ist damit? Mir
scheint, das Verhiingnis der Weimarer
Republik war so gestrickt, daf alle,
aufler ijhren Totschligern, sich irgend-
wann in ihm verfangen muBten. Ja,
wenn dic damals Lebenden, unter ih-
nen der junge Stauffenberg und der
junge Wehner, 1930 einen Film hitten
sechen konnen., der das verwiistete
Deutschland von 1945 zeigt! Und sind
wir denn so sicher, daB in fiinfzehn
oder dreiBig Jahren an die Adresse der
jetzt Handelnden und Schreibenden
nicht der gleiche, der schneidende Vor-
wurf erhoben wird, die Zeichen an der
Wand faizch gedeutet zu haben? ,.Und
schrieb und schwand.” &
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