DEUTSCHLAND

MINISTER-URLAUB
Abreise nicht unerwiinscht

Der Ort, den Bundesfinanzminister Fritz
Schiaffer fiir den zweiten Teil seiner
Ferientage ausgewdhlt hatte -— er war
zunidchst in St. Gilgen am Wolfgangsee zu
Gast —, heifit Waldhauser und ist minde-
stens so still, verschwiegen und idyllisch,
wie das der Name dieses abgeschiedenen
Fleckens vermuten laBt.

AuBerdem ist er ein ungewéthnlich preis-
wertes Ferienziel. Alte Bayern, die ihren
Landsmann Schaffer schon lange kennen,
sind der Auffassung, diese Tatsache sel
fiir die Entscheidung des Bundesfinanz-
ministers nicht ganz nebenséchlich ge-
wesen.

Waldhauser liegt im Landkreis Grafenau
im Bayerischen Wald, nicht weit von der
tschechischen Grenze entfernt, genau am
FuBe des Lusen, der mit seinen 1370 Metern
und seiner urwaldhaften Unberiihrtheit
das gesuchte Ausflugsziel fiir einen solch
aktiven Wanderer ist. wie sich Fritz
Schiffer, Inhaber der Silbernen Ehren-
nadel des Deutschen Alpenvereins, mit
Recht nennen kann,

Seine Anmeldung in Waldh&Auser ver-
band nun der Bundesfinanzminister, der
mit seiner Familie reist, mit dem Wunsch,
die Ferientage dort streng inkognito zu
verbringen. Dieser Ministerwunsch schlug
im Grafenauer Landratsamt derart ein,
dal von dort aus den in Waldh&user
weilenden Gisten diskret bedeutet wurde,
es werde hierorts nicht bose vermerkt,
wenn sich die Giste entschlieBen konnten,
ihren Urlaub schon vor dem 9. August ab-
zubrechen, an welchem Tage sich- Fritz
Schiffer mit Familie angesagt hatte.

Einige zufillig. anwesende Miinchner
Arzte glaubten nun dem Eifer der Ein-
geborenen, mit dem sie die Ferienruhe fir
den Bonner Gast vorbereiteten, nicht nur
spontane Freude iiber den hohen Besuch
entnehmen zu koénnen, sondern auch die
nur mangelhaft verhiilite, reale Hoffnung,
dieser Besuch moge sich in verschiedener
Hinsicht lohnen.

Die Arzte hielten es also fiir wichtig,
zumindest, was die Hoffnungen auf den
direkten Ertrag der Schéfferschen An-
wesenheit betraf, einige aufklidrende De-
tails iiber den sparsamen Lebensstil des
Bundesfinanzministers zum Dbesten zu
geben.

Die Arzte berichten glaubhaft, daf3 die
daraufhin bei  ihren eingeborenen Zu-
hérern eingetretene Stille nicht nur der
Abgeschiedenheit dieses wunderschénen
Landstrichs zuzuschreiben sei, oder der
eben in Erwartung des hohen Gastes ein-
geleiteten Entvdlkerung von Waldhéuser,
sondern auch einer gewissen, moglicher-
weise mit dieser voreiligen und diskreten
Riumung in Verbindung stehenden Be-
tretenheit.

GEWERKSCHAFTEN
Wir sind hier alle drin

och ehe Christian Fette vergangene

Woche den Satz vom Fiihrungsanspruch
der Gewerkschaften im Staat aus seinem
Vredener Rede-Manuskript herausstrich,
mufite die Arbeiterin Martha Winkler sich
gerichtlich bescheinigen lassen, dal der ge-
werkschaftliche Fithrungsanspruch im Be-
trieb, zumindest in ihrer Branche, unan-
tastbar sein soll. Martha Winkler wurde
aus der Linoleumfabrik H. Hellemann in
Elverdissen bei Herford entlassen. Grund:
Sie weigert sich, in die Gewerkschaft einzu-
treten. :

DER SPIEGEL, Mittwoch, 20. August 1952

Schon bevor Martha Winkler im Oktober
vergangenen Jahres bei Hellemanns ihre
erste Lohntiite in Empfang nahm, hatte
der Betriebsratsvorsitzende Stiefelhagen
ihr klargemacht: ,Sie missen aber in die
Gewerkschaft eintreten, wir sind hier alle
drin!“ Tatsachlich zahlte jeder der etwa
sechzig Beschiftigten der Hellemannschen
Lincieum- und Linkrustatabrik am Monats-
anrang plinktlich seinen Beitrag fur die Ge-
werkschaft Chemie, Papier und Keramik.

Martha Winkler aber hielt nicht viel vom
Organisiertsein. Sie weigerte sich. Auch als
der Betriebsrat ihr mehrfach eindringlich
die Beitrittsformulare anbot, lehnte sie den
Eintritt in die Gewerkschaft ab.

Die Schande nicht Uberleben
Philipp Averbach und Gatiin Margit

Darauf ging Stiefelhagen zur Hellemann-
Direktion und verlangte ihre sofortige Ent-
lassung. Als die Geschéftsleitung dagegen
hielt, die Winkler mache ihre Arbeit gut
und ihre Weigerung, der Gewerkschaft bei-
zutreten, sei fiir das Unternehmen kein
Kiindigungsgrund, da hob Stiefelhagen den
starken Gewerkschaftsarm. Am néchsten
Morgen standen bei Hellemanns die Réder
und die Mischmaschinen still. Die Beleg-
schaft lungerte herum: Sitzstreik.

Das Ultimatum des Betriebsrates an dis
Geschiftsleitung lautete: die Arbeit wird
erst dann wieder aufgenommen, wenn
Martha Winkler entlassen oder Mitglied der
Gewerkschaft ist.

Martha blieb standhaft. Hellemanns aber
gaben angesichts des drohenden Produk-
tionsausfalles nach. Martha Winkler wurde
fristlos zum 28. Januar 1952 entlassen. ,Es
tut uns furchtbar leid, aber Sie sehen ja..",
wurde ihr zum Abschied bedeutet. -

Ein halbes Jahr spiter mufite Martha
Winkler jetzt endgiiltig einsehen, dafB} die
Koalitionsfreiheit in der Bundesrepublik,
die laut Grundgesetz, Artikel 9, auch das
Recht einschlieBt. sich von jeder Koalition
fernzuhalten, nicht im Falle der Gewerk-
schaften gelten soll. Auch in der Berufung

vor dem Landesarbeitsgericht Hamm
wurde ihre Anfechtung der Kiindigung ab-
gewiesen. .

In der Urteilsbegriindung hieB es: ,Es
konnte der beklagten Firma Hellemann
nicht zugemutet werden, nur um die Kli-
gerin weiter zu beschiiftigen, den Schaden
des Produktionsausfalles durch den Streik
hinzunehmen.“

Jetzt berdi sich Martha Winkler mit
ihrem Anwalt Steinbicker aus Bielefeld, ob
sie es mit einer Schadenersatzklage gegen
Betriebsrat Stiefelhagen und die Linoleum-
belegschaft versuchen soll.

AUERBACH

Was nie zur Sprache kam

Das bayerische Spectaculum des Auer-
bach-Prozesses ist zu Ende. Elfriede
Frickel, 26, des Joseph Klibansky Frank-
furter Sekretidrin, hatte in den fiinfzehn,
vorwiegend heilen. Wochen im Miinchner
Justizpalast auf 72 Stenoblocks die Beweis-
aufnahme dieses Monstreprozesses vor-
sorglich mitgeschrieben. Sie schien diese
Aufzeichnungen der geplanten Verwendung
zufithren zu koénnen: denn es schien fest-
zustehen. defi dies alles nur der erste Akt
war; Philipp Auerbachs Verteidiger Kli-
bansky hatte gegen das Urteil *) der Ersten
Strafkammer des Landgerichts Miinchen I
Revision beantragt.

AberzweiTage,nachdemAuerbachdes Ver-
suches der Erpressung, mehrfacher passiver
Bestechung, der Untreue, Amtsunterschla-
gung, des Versuches der Abgabe falscher
eidesstattlicher Erkldrungen und des un-
befugten Tragens eines akademischen Gra-
des fiir schuldig befunden worden war, da
vergiftete sich der massige 45jdhrige Mann
im Miinchner Josephinum mit einem
Schlafmittel, so wie er es wihrend seiner
Untersuchungshaft Anfang 1951 schon ein-
mal versucht hatte. Am Tage der Urteils-
verkiindung hatte er zwei Briefe, einen an
die Offentlichkeit und einen an seine Frau
Margit, 35, geschrieben: ,Ich habe mich
niemals personlich bereichert und kann
dieses entehrende Urteil nicht weiter
ertragen. Ich habe bis zuletzt gekdmpft, es
war umsonst . . . Mein Blut komme auf
das Haupt der Meineidigen.*

Nun wird Auerbach sich nicht mehr zu all
dem #uflern kénnen, was in seinem Proze8
unerwihnt blieb. Bei allem Lob, das Land-
gerichtsdirektor Dr. Mulzer am turbulenten
Tag der Urteilsverkiindung -—— wie vor ihm
prominente Zeugen wihrend der Beweis-
aufnahme — dem ehemaligen Prisidenten
des Bayerischen Landesentschiddigungs-
amtes Philipp Auerbach zollite, war der
Richter ndmlich zu der Bilanz gekommen:
,Auerbach hat das Vertrauen in die deut-
schen Behorden schwer geschidigt. Es be-
stand nach Auffassung des Gerichts aller
AnlaB zum Einschreiten. Und schlieBlich
meinte der Dr. Mulzer noch: ,Es kann
keine Rede davon sein, daB der Fall Auer-
bach - lediglich eine Intrige des Justiz-
ministers Miiller war.“

Nun glaubt Auerbach-Verteidiger Joseph
Klibansky, daB sein Mandant nicht vor
Gericht gekommen -wire, wenn er nicht
,zwei fundamentale Dummbheiten began-
gen, nimlich sich a) mit der Vereinigung
der Verfolgten des Naziregimes (VVN)
tiberworfen und b) mit der Jewish Resti-
tution Successor Organisation (IRSO) ver-
zankt hitte. Dadurch nimlich, daB sich
Auerbach hier — wie so oft — zwischen
zwei Stiihle setzte, habe er wesentlich zur

*) Auerbach: zwei Jahre sechs Monate Gefing-
nis, 2700 DM Geldstrafe — Konirsch: vier Mo-
nate Gefiingnis, 500 DM Geldstrafe — HOonig-
Ghnsorg: ein Jahr Gefingnis. 200 DM Geld-
strafe — Ohrenstein: ein Jahr Gefingnis, 10 000
D-Mark Geldstrafe -—— Untersuchungshaft bei
allen angerechnet.




Erleichterung dieser Form der Erledigung
seines Falles beigetragen.

Mit der VVN i{iberwarf sich Philipp
Averbach schon am 8. NMiai 1949, als es
auf dem Ohlsdorfer Friedhof in Hamburg
bei einer Gedéchtnisfeier der VVN zu
kommunistischen Demonstrationen kam.
Auerbach, als offizieller Vertreter des Lan-
des Bayern, verlie hier demonstrativ den
Ort der Handlung zusammen mit den Teil-
nehmern aus Nordrhein-Westfalen und
einem weiteren Gast

In Miinchen rief er seine Getreuen zu-
sammen, um die Konsequenzen zu beraten,
die aus diesem Bruch der Uberparteilich-
keit der VVN zu ziehen sei. Am 13. Mai
1949 erkldrten dann Auerbach und fiin{
weitere Vorstandsmitglieder der Munchner
VVN ijhren Austritt. Unter ihnen CSU-
Stadtrat Franz Fackler, ein Ortlicher
Gegenspieler Joseph Miillers in Miinchen.

Als diese Gruppe im Plenarsaal des
Bayerischen Landtags einen ,Landesrat
fir Freiheit und Recht“ als neue Verfolg-
ten-Organisation bildete, war dann -auch
der Dr. Aloys Hundhammer dabei. Am
13, Juni 1949 schoB die VVN auf ihrer
auBlerordentlichen Landeskonferenz zurick.
Auerbachs Verhalten und das der Wider-
standskdmpfer um Fackler und Hund-
hammer sei ,,Verrat an den Verfolgten,
erklirte VVN-Boss Dr. Wolff. Es ist der-
selbe Dr. Wolff, der bisher Briefe und Be-
richte an den Vorsitzenden des Auerbach-
Ausschusses schrieb, mit Abschriften an
Dr. Joseph Miiller, die Verstidndnis fiir
Joseph Miiller atmen.

Der Krach mit der IRSO rithrt — nach
Klibansky — daher, dal Auerbach — hier
fiihlte er sich wieder als geharnischter und
legitimierter Vertreter des Landes Bayern
— die Globalforderungen dieser judischen
ausldndischen Wiedergutmachungs-Organi-
sation als zu hoch empfand und die aus-
schliefSliche Beibehaltung der individuellen
Wiedergutmachung durchsetzen  wollte.
Hinter der IRSO aber, so deutet Klibansky
an, stand das Bankhaus Warburg mit
besten Beziehungen zum damaligen Mec-
Cloy-Stellvertreter Benjamin Buttenwie-
ser, mit dem denn auch Auerbach Zusam-
menstdBe hatte.

Die unklare Rolle der Amerikaner bei
der Einleitung des Verfahrens gegen Auer-
bach durch Dr. Joseph Miller — das ist die
These des Verteidigers Klibansky — ent-
springt vermutlich dieser Spannung mit
Buttenwieser, der als Vertreter McCloys
natiirlich {iber allerlei Moglichkeiten ver-
fligte und von dem in Miinchen der Aus-
spruch kolportiert wird: ,Ich gebe Ihnen
mein Wort, den Auerbach holt noch der
Teufel.* Vermutungen, Moglichheiten und
Wahrscheinlichkeiten, die sich den An-
strengungen des Gerichts, Klarheit um
Auerbach zu schaffen, vollig entzogen.

In diesen Zwischenbereichen der Prozef3-
Imponderabilien liegt aber auch nun ein
anderes Problem, das durch die lauten und
hiufigen Diskussionen um das Geld des
Landesrabbiners Dr. Aaron Ohrenstein nur
mangelhaft aufgehellt wurde: das Problem
Dr. Ohrenstein — Dr. Miiller.

DaB eine Freundschaft zwischen diesen
beiden Minnern bestand, hat der Dr. Miil-
ler auf Befragen im Auerbach-AusschuB im
Bayerischen Landtag selbst berichtet. Wie-
weit es mit dieser Freundschaft zusammen-
hing, daf3 der erste Verteidiger des Landes-
rabbiners bald nach Beginn der Vorwiirfe
gegen Ohrenstein jener Dr. Stephan Ulrich
war, der in des Dr. Joseph Miillers Kanzlei
einzog, als dieser seines Ministeramtes
wegen die Anwaltsrobe an den Nagel
héngte, das kam nie zur Sprache, weil es
mit der ProzeBmaterie natiirlich nichts zu
tun hatte.

Und auch der einzige Zeuge des Auer-
bach-Ausschusses, der mit seiner Aussage

in "den psychologischen Untergrund des
Prozesses vorstieB, der Journalist Max
Kolmsperger, ein intimer und exakter Ken-
ner politischer und personeller Vorginge
und Zusammenhédnge in Bayern, hat in
seiner Aussage, als er den Ablauf der Er-
mittlungen und die Beziehungen Ohren-
stein-Miiller beriihrte, folgende Punkte be-
merkenswert gefunden:

Bei Beginn der Ermittlungen gegen
Auerbach wurden der Generalstaatsanwalt
Roll und der Oberstaatsanwalt Wieland —
die mit Auerbach schon Besprechungen ge-
habt hatten, um ihn, der die ersten Fil-
schungen von Feststellungsbescheiden ge-
meldet hatte, auch an den weiteren Ermitt-
lungen zu beteiligen — durch den Leiter
der Staatsanwalischaft Miinchen I, Senats~

Vor allem eine tragische Figur
Kontakt zum Birgertum: Ohrenstein

prisidenten Hartmann, und den Staatsan-
walt Hoelper ersetzt, die dann die polizei-
liche Besetzung des Landesentschiidigungs-
amtes anordneten.

Bei Beginn der Ermittlungen — vor Be-
ginn der Hauptverhandlung —, so erklirte
Kolmsperger, sei dann die Besetzung der
Strafkammer geindert worden, ein Vor-
gang allerdings, den das Justizministerium
mit dem turnusmiBigen Wechsel zu Beginn
des Geschéftsjahres begriindete.

»Wenn Sie mich nun aber fragen®, fuhr
Kolmsperger vor dem Landtagsausschuf3
fort, ,,warum hat Ohrenstein solche Betrige
an Dr. Joseph Miiller gegeben, nachdem
nie eine Gegenleistung sichtbar geworden
ist, so glaube ich, Thnen dazu etwas sagen
zu konnen:

»Ich sehe den Landesrabbiner vor allem
als eine fragische Figur. Stellen Sie sich
vor, dieser gedemiitigte und gehunzte Jude
aus dem polnischen Martyrium kommt nach
Miinchen und glaubt, hier nun endlich
einen sicheren Ort zu haben; er mufite es
glauben, weil ihm auch noch ein Amt zu-
flel von solchem Rang und solcher Be-

. deutung, wie es so etwas in Bayern bis

dahin gar nicht gab: Landesrabbiner.

»In diesem Augenblick nun geschieht es
ihm, daB er auf das Ressentiment des
sogenannten Assimilations - Judentums
stoBt. Der Hafen, den er eben glaubte an-
gelaufen zu haben, wurde ihm von den
deutschen Rassegenossen verweigert, und
nun glaubte er, diese verweigerte westliche
Heimat im Kreise des Dr. Joseph DBbliiller
suchen zu miissen, den er als einfiuBreichen
und toleranten Mann in Miinchen kennen-
gelernt hatte. Diesen Anschluf}, diesen Kon-
takt zum Biirgertum, das lief§ er sich etwas
kosten.“

Die Auseinandersetzungen innerhalb der
jldischen Gemeinde Miinchens, die damit
verbundenen Machtkdmpfe und die Kom-
plexe, die aus dieser Aussage sprechen,
schieben sich als weitere Erschwerung und
Belastung in die Randbereiche des Pro-
zesses, so daf3 auch hier wieder ein Hemm-
nis fir das Gericht entsteht, zur objektiven
Wahrheit durchzufinden. Der Zufall, der
oft einen Sinn fiir Pointen entwickelt, hat
es dariiber hinaus gefiigt, daB der Leiter
der Staatsanwaltschaft Miinchen I, die in
diesem Verfahren nun ermittelt, der Se-

natspridsident Hartmann, frither selbst
judischen Glaubens war. Ihm dichten dann
auslindische ProzeBkritiker aus dem

judischen Lager recht bald ,,Uberliufer-
komplexe“ an.

Vor dem frrtum, gegen den Landes-
rabbiner Dr. Aaron Ohrenstein wihrend
der Voruntersuchung noch filschlich einen
Haftbefehl zu erlassen, bleibt dieser
Senatsprésident Hartmann gerade noch
bewsahrt. Das war, bald nachdem ein
Funkstreifenwagen der Miinchner Polizei
den hohen Geistlichen von der StrafBe weg
zu einer Vernehmung ins Polizeiprisidium
geholt hatte — irrtiimlich, wie Ohrenstein
spéiter feststellte.

Der Kriminalbeamte, dem die Beschat-

-tung des Dr. Ohrenstein in diesen Wochen

der Voruntersuchung oblag, irrte sich bald
darauf wieder, als er, im Glauben, es
handele sich um den Landesrabbiner, einen
judischen Seelsorger am Miinchner Haupt-
bahnhof dabei beobachtete, wie er eine
Fahrkarte nach Hamburg 1dste.

Der Hamburger D-Zug wurde daraufhin
nachts in Ansbach angehalten und ver-
gebens nach dem fliichtigen Landesrab-
biner . durchsucht, bis schlieBlich Justiz-
minister Joseph Miiller selbst sich ein-
schaltete, per Telefon recht bald klirte,
daB der Dr. Ohrenstein daheim in seinem
Bett schlief, und seinen so iiberaus eifrigen
Senatsprasidenten Hartmann beruhigte.

Wenn nun die Angaben stimmen, die
eine Sekretirin des Dr. Philipp Auerbach
dem Rechtsanwalt Panholzer madhite, und
wenn die Schliisse richtig sind, die .Dr.
Panholzer aus diesem Verfahren zieht,
dann hat der Bayerische Justizminister sich
nicht nur bei dieser Bremsung der irrtiim-
lichen Fahndung nach Ohrenstein selbst
unmittelbar in die Ermittlungen ein-
geschaltet:

Die Auerbach-Sekretirin némlich kam
in Panholzers Kanzlei in der Miinchner
Karlstrae und berichtete, daB ihr ein
Herr Anton. Karl bereits dreimal einen
Besuch abgestattet habe, in dessen Verlauf
es diesem Herrn jedesmal darum gegan-
gen sei, von ihr Dokumente von Auerbach
oder aus dem Landesentschidigungsamt zu
bekommen. Nun ist Herr Anton Karl nicht
selfen im Vorzimmer des Justizministers
Dr. Joseph Miiller zu sehen gewesen, und
die Auerbach-Sekretirin bekundet denn
auch, Karl habe ihr dringend nahegelegt,
zum Justizminister zu gehen und dort
Angaben zu -machen.

Diese Tatbestinde gelangen {iber den
hitzigen Duellen, von denen die schlep-
pende Voruntersuchung immer wieder




unterbrochen wird, nicht in die Offent-
lichkeit.

Immer wieder offenbaren sich aber im
Laufe der Verhandlung selbst die vielfaltigen
Fdden, mit denen hohe Beamte des Staates
an die Entwicklung dieses Falles gekettet
s'nd, immer wieder 6ffnen sich politische
Hintergriinde, die demn Gericht den Weg
der weiteren Erforschung verschlieBen und
immer wieder bleibt dem Pointenjiger
Klibansky, den Auerbachs Schlagfertigkeit
und Milieukenntnis hierbei zeitweise
unterstiitzt, ein Ansatzpunkt fiir seine
Jronie. Was ein Prozel der Klirung wer-
den sollte, bleibt also oft im Stadium der
BlcBstellung stecken.

Am dritten Verhandlungstag schon fillt
der Hinweis Auerbachs, dafl viele ihren
Doktortitel um 500 Mark bei der Ukraini-
schen Universitdt in Miinchen erworben
hétten, auf den Leiter der Bayerischen
Staatskanzlei, den Ministerialdirektor Dr.
h. c. Schwend, der seinen Ehrendcktor-
Titel von eben dieser Freien Ukrainischen
Universitdt verliehen bekam. Was Joseph
Klibansky spiter sogar zum Anla nimmt,
in einem Schreiben an den Miinchner
Generalstaatsanwalt darauf hinzuweisen,
daB die richtige Fiihrung dieses Titels nach
seiner Ansicht ,Dr. h. ¢. ukr.“ lauten miisse.

Zur Frage des Einstellungsvertrages
kann Philipp Auerbach darauf hinweisen,
daB jhn ein Brief des ehemaligen baye-
rischen SPD-Innenministers Seifried form-
lich nach Miinchen gerissen habe:

~Werter Genosse Averbach! Es ist ein erfreu-
liches Zusammentreffen, daB Sie gegenwdrlig ein
neves, umfangreiches, verantwortungsvolles Be-
tatigungsfeld suchen und ich ... dovon Kennt-
nis erhielt . . . Da die Angelegenheit so brennend
ist, daB jede verlorene Stunde auBerordentliche
Schwierigkeiten bringen kann, bitte ich um
rascheste Entscheidung Ihrerseits und um Mit-
teilung, 2u weichem frihesten Termin Sie mir
zur Vertigung stehen kdnnten. Mit den besien
ParteigriBen, lhr Josef Seifried, Staatsminister des
Inneren.”

Wieviel hatt'st du denn ndtig . ..
Klagen iber kleine Note: Ehard

DER SPIEGEL, Mitiwoch, 20. August 1952

So bekam Auerbach dann bald die Macht,
mit der er umging, und er konnte sagen, dal
gar nicht er allein ihr gegeniiber schwach
geworden ist: der Landrat Dr. Martin
Winkler, Amberg, der wegen Vergehens
gegen das Wahrungsgesetz noch ein Ver-
fahren zu erwarten hat, gab Auerbach pri-
vate Gelder in den Stiftungsfonds zur
Wiedergutmachung, um sie gilinstiger iiber
die Wihrungsreform zu retten, als das dem
normalen Staatsbiirger moglich war. Wink-
ler war zum Zeitpunkt dieser Tat nicht
nur CSU-Abgeordneter des Bayerischen
Landtags, er war dort sogar Vorsitzender
des Haushaltsausschusses.

Inzwischen ging im Hintergrunde dieses
Prozesses aber Bayerns Landtagsprésident
Dr. Hundhammer mit den Briefen einher,
in denen geschrieben ist: Dr. Joseph Miiller,
der damals amtierende Justizminister,
habe durch seine Sekretdrin Anni Haser
beim fllichtigen Aufkiufer Dr. Seibald jene
Gelder abholen lassen, die dem Minister
aus Gewinnen der Sammelstelle (SPIEGEL
21/52) zur Verfiigung gestellt worden sein
sollen. Die bayrischen Sensationen werden
dadurch voriibergehend aus dem Gerichts~
saal in den Auerbach-AusschuB des Land-
tags verlagert, wo die Stellung des Justiz-
ministers durch den Fortgang der Enthil-
lungen immer mehr erschiittert wird.

@ Noch niemand ahnt aber zu dieser Zeit,
dafl Joseph Millers schweigsame Sekre-
tarin, die die Gelder beim Dr. Seibald
abgeholt haben soll, auch Gelder von
Dr. Joseph Miiller zum Bayerischen Mi-
nisterpriasidenten Dr. Ehard in die
Staatskanzlei gebracht hat.

Sie tat dies im Anschlul3 an ein Gesprich
unter vier Augen, in dem Bayerns Mi-
nisterprisident dem erfolgreichsten Samm-
ler seiner Partei, dem Dr. Joseph Miiller,
seine- N6te und Sorgen iiber die tausend
kleinen finanziellen Belastungen Kklagte,
die ihm als Parteichef téglich das Leben
schwermachen. ,Wieviel hitt'st du denn
notig, Hans, um diese kleinen Dinge los-
zuwerden?“, fragt Joseph Miiller. Dr.Ehard
nennt einen kleinen Tausenderbetrag, und
bald darauf trégt die Anni diesen Betrag in
die Staatskanzlei.

Als sich dann Joseph Miiller im Auer-
bach-Ausschufl vor seine Belege stellt, wird
seine Position unhaltbar, und er geht. Einen
Tag spidter schon duBlert der Vorsitzende
der Strafkammer, Landgerichtsdirektor
Mulzer, gesprichsweise die aufschlufireiche
Ansicht, dal mit dem Riicktritt des Justiz-
ministers wohl auch die Anklage zusam-
mengebrochen sei. Er deutet an, daB mit
der Haftentlassung Auerbachs, die bis da-
hin trotz mehrfacher Gesuche immer wieder
abgelehnt wurde, bald gerechnet werden
koénne. Und drei Tage darauf wird denn
auch Philipp Auerbach tatsdchlich aus der
Haft entlassen.

Das zdhe Ringen um die Vernehmung des
Ministerprisidenten Dr. Ehard durch das
Auerbach-Gericht geht weiter. Nachdem sie
zunéchst auf einen Dienstag (27. Mai 1952)
angesetzt war, an dem gewshnlich die Mi-
nisterratssitzungen des Bayerischen Kabi-
netts stattfinden, protestiert Dr. Ehard
energisch gegen diesen Termin und macht
klar, daB sich auch das Gericht den Ge-
wohnheiten der Staatsregierung anzupassen
habe.

Am gleichen 27. Mai meldet dann die
»SuddeutscheZeitung“:,, Vollig iberraschend
teilten Gericht und Staatsanwaltschaft mit,
daf3 sie die Zeugenvernehmung des baye-
rischen Ministerprésidenten Dr. Ehard nicht
mehr fir notwendig erachten und deshalb
auf eine Aussage des Regierungschefs ver-
zichten. Diese Mitteilung erfolgte auf eine
Anfrage Klibanskys. Die bereits einmal
verschobene Vernehmung des Minister-
présidenten sollte urspriinglich heute er-
folgen. ,Das ist ja unmoglich!’, kommen-

. . . diese Dinge loszuwerden?
Gesprdch unter vier Augen: Mifler

tierte Klibansky erregt, um dann von sich
aus die Ladung Ehards zu beantragen.”

Es bleibt nun auch in Miinchens Regie-
rungskreisen unwidersprochen, dafl in
diesen Wcchen vor dem prospektiven Ver-
nehmungstermin in der Staatskanzlei eine
gewisse Erregung iiber diesen ungewdéhn-
lichen Vorgang einer Vernehmung des Mi-
nisterprasidenten herrschte und daB8 der
Ministerprasident selbst in allen diesbeziig-
lichen Besprechungen sich fiir einen Auf-
schub des Termins ausgesprochen hat.

Als schliefilich die Vernehmung fiir den
6. Juni festgesetzt wird, ist zwei Tage vor-
her in der Augsburger ,Schwibischen
Landeszeitung® ein Leitartikel zu lesen:
,Farbe und Klima im Auerbach-ProzeB“,
in dessen SchluBabschnitt dem Gericht
einige beherzigenswerte Mahnungen ins
Stammbuch geschrieben sind:

,»Dafl inzwischen auch das Gericht inner-
lich unsicher geworden ist, beweisen die
widersprechenden Entscheidungen iiber die
Antrdge Dr. Klibanskys auf Haftent-
lassung Auerbachs. Sie endeten mit einem
Sieg Dr. Klibanskys, als das Gericht am
vergangenen Donnerstag die sofortige Ent-
lassung Dr. Auerbachs verkiindete . . .

,,Gleichzeitig gab das Gericht seinen Ent-
schluB3 bekannt, den bayerischen Minister-
prisidenten Dr. Hans Ehard als Zeugen zu
vernehmen. Dr. Ehard wird am 6. Juni
vor Gericht erscheinen. Er wird sich —
dariiber besteht bereits heute kein Zweifel
— als Zeuge behaupten. Dr. Klibansky
wird einige Enttduschungen erleben.

,,Er soll Miinchner Journalisten gegen-
{iber zum Ausdruck gebracht haben, daB
nach der Einvernahme des bayerischen
Ministerprasidenten dieser mit dem Kopf
unter dem Arm den Saal verlassen werde.
Dr. Ehard wird seinen Kopf behalten. Ver-
sagen Gericht und Staatsanwaltschaft in
der Fithrung der Verhandlung, so werden
vermutlich sie zuniichst einen roten Kopf
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bekommen und Dr. J. Mulzer wird keinen
leichten Tag haben.*

Der Autor dieser Vorschau auf die Ver-
nehmung des Regierungschefs nennt sich
»Augustus“, ein Pseudonym, hinter dem
sich Dr. Deuerlein aus der bayerischen
Staatskanzlei verbirgt, ein Beamter, von
dem spottische Kenner behaupten, fiir den
Fall, dafi das bayerische Kabinett einmal
durch einen unvorhergesehenen Umstand
am Regieren verhindert sei, werde es ihm
ohne Miihe gelingen, zusammen mit dem
Leiter der Staatskanzlei, dem ukrainischen
Dr. h. c. Schwerid, das Land auch ohne
Liegierung unauffillig weiter zu steuern.

Die erwartete Sensation der Ehard-Ver-
nehmung blieb aus. Der Ministerprasident
bewegte sich brillant zwischen seinem Amt
als Politiker und seiner Pflicht als Zeuge.
Aber auch Joseph Klibanskys kritische
Fragen unterblieben. Sie unterblieben, wie
vieles andere in diesem Verfahren unter-
blieb, oder unterbleiben mubBte:

® Die Vernehmung des Israel Ingster, des
fliichtigen Abteilungsleiters des Landes-
entschiadigungsamtes, der als rechtie
Hand Auerbachs galt und dessen Bru-
der Henry Ingster Stammgast im Pro-
zef3 war;

@ die Vernehmung Dr. Seibalds, des stil-
len Sekretdrs Dr. Ohrensteins, der seit
Februar 1951 fliichtig war und der im
Herbst noch Geschifte iber 100 000 Ton-
nen in Bayerns Landeshauptstadt ge-
macht hat;

® die Klirung der Dienstaufsichtspflicht
des bayerischen Finanzministeriums.

Und damit endlich auch die eindeutige
Feststellung, daB diese Tragédie der Macht,
des Geldes und der Charakterschwiche
einen ihrer Hauptimpulse dadurch bekam,
daBl der bayerische Staat den Festpreis der
Feststellungsbescheide, jene oft erwihnten
47 Prozent, nicht einmal publiziert hat, daB
er selbst damit also an diesem Hy#nen-
Geschéft mit Unwissenden die Hauptschuld
trdgt, und dal die bayerischen Banken
gemeinsam mit den staatlichen Aufsichts-
stellen der Wiedergutmachung keine Mog-
lichkeit gefunden haben, solche Kunden,
die  Feststellungsbescheide eintauschen
wollten, in ihre Bankhallen zu lassen und
ihnen — etwa an einem Sonderschalter —
ihre Papiere einzulgsen.

Die Urkundenfilschungen und alle Be-
trugsaktionen, fiir die sich Landgerichts~
direktor Mulzer aus 140 Zeugenaussagen
seine Beweismomente zusammensuchen
mufBte, hitten dann vermieden werden
kdnnen; es hitten die 30000 Mark Un-
kesten vermieden werden kénnen, die der
spéter abgelehnte Sachverstindige Schei-
bitz fiir seine Titigkeit vom bayerischen
Justizministerium gezahlt bekam, und die
mehr als eine Million DM, auf die Kenner
die Kosten des Prozesses schitzen, und
vielleicht hitte auch der Selbstmord Phi-
lipp Auerbachs vermieden werden kénnen.

Rduber Wax

Es herrschte dann nicht jenes Zwielicht,
das nach’ Aueibachs Tod bleibt, und nach~
dem der ,Prozef der Kliarung“ (Staats-
pressechef Baumgirtner) abgeschlossen ist,
dessen Schilderung , Augustus* alias Dr.
Deueriein ven der bayerischen Staats-
kanzlei die trdostenden Worte unterlegt
hatte: ,Wenige im deutschen Volk sind in
der Lage, iuber ihre Handlungsweise
zwischen 1945 und 1949 so Auskunft zu
geken, daB sie einer richterlichen Durch-
leuchtung standhalien.*

BERLIN

Nicht genug fiir Karl Moor

ie III. GroBle Strafkammer des Land-
gerichts zu Berlin-Moabit, das {iir die
westlichen Sektoren urteilt, hat die Recht-
sprechung der zweigeteilten Stadt letzte
Woche um eineé wichtige Rechtserkenntnis
komplettiert:
® Ein schwerer Raub ist kein so schwerer
Raub, wenn die Tat in den illegalen
Waren'agern des Ostsektors begangen
wird. Wer sich an diesen Lagern ver-
greift, beweise nicht die gleiche krimi-

'1;'

Bleiben Sie stehen, sonst knallt's

Freundin Zander

nelle Intensitit, wie jemand, der einen
ehrenhaften Menschen auspliindere. Die
dstlichen Warenlager seien ein Krebs-
schaden fiir Westberlin.

Diesen Krebsschaden nun nach Kriften
unschddlich zu machen, das hatte sich der
25jdhrige Hans Wax zum Ziel gesetzt,
wenn auch zum eigenen Nutzen.

Hans Wax wurde schon als fiinfzehn-
jahriger HJ-Gefolgschaftsfithrer wegen
Diebstahls verurteilt. Im Kriege trug er
fiinf Verwundungen davon, avancierte zum
Funktiondr in der Reichsjugendfiihrung
und eckte 1947 wieder an: das amerika-
nische Bezirksgericht in Miirichen verur-
teilte ihn wegen schweren Raubes.

1950 setzte er sich nach Berlin ab, wo er
sich in der gliicklichen Lage sah, mit
seinen Rauben gleichzeitig der wirtschaft-
lichen Misere der Stadt etwas abzuhelfen.
Er traf eine alte Freundin, die Wehr-
machtbetreuungs-Ténzerin Edith Zander,
wieder, von der der Staatsanwall letzte
Woche im ProzeBl sagte, sie habe als gei-
stig liberlegene Frau die primitive Liebe
eines Burschen wie Wax ausgenutzt, um
ihn zu seinen Straftaten anzustiften und
sich selber an dem Erlés der Beute zu be-
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