Nahostpartner Schmidt, Kronprinz Fahd*: Nichts anderes im Sinn, als Waffen zu verkaufen und Erdél einzukaufen?

Deutsche und Juden: Kniefall wiederholen?

Nach den Ausfillen Menachem Begins gegen Helmut
Schmidt droht das deutsch-israelische Verhiltnis in die
Briiche zu gehen, 36 Jahre nach Kriegsende ist Aussoh-

S o etwas hatte der Kanzler schon
lange nicht mehr erlebt. Wo er
sich letzte Woche blicken lieB, schlug
ihm Beifall entgegen. Seine eigenen
Leute scharten sich um ihn, die Gegner
von der Opposition boten ihm Hilfe an.
Und, ein Ereignis besonderer Art: Wel-
che Zeitung er auch aufschlug, iiberall
gab es nur Sympathiebeweise.

Das alles hat einer vollbracht, der
den Kanzler der Bundesrepublik
schlug, in Wahrheit aber die Deutschen
meinte: der Israeli Menachem Begin.

Die maBlosen Angriffe des Mini-
sterpriasidenten aus Jerusalem gegen
den Bonner Regierungschef, seine ge-
hissigen Beschimpfungen eines ehema-
ligen Oberleutnants der groBdeutschen
Wehrmacht namens Helmut Schmidt
haben in Bonn fiir einen Augenblick
wenigstens wieder jene Gemeinsamkeit
der Demokraten erzeugt, deren Verlust
Regierung wie Opposition sonst so hef-
tig beklagen — eine Solidaritiitsbekun-

dung nicht nur fiir die Person Schmidt,

sondern auch Nachweis fiir den
Wunsch der Politiker, daB mit der
Aufrechnung von Schuld und Siihne
einmal SchluB sein miisse. 36 Jahre
nach Kriegsende wollen sich die Deut-

* Oben: am 29, April in Riad; unten: am 3. Mai
vor seiner Fraktion im israelischen Parlament.
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schen nicht als einig Volk von Nazis
fiihlen.

Kaum war Helmut Schmidt am vor-
letzten Donnerstag aus Saudi-Arabien
zuriickgekehrt, kaum hatte er eine erste
Bilanz gezogen, da gingen Schmiihun-
gen auf ihn nieder, die zwischen Staats-
miinnern einmalig sind.

Israel-Premier Begin*
«Den Deutschen nie vergeben*

nung wieder fern. Noch erfreut sich der Kanzler breiter
Solidaritit. Doch schon erheben sich Vorwiirfe, er trage
Mitschuld am Unfrieden zwischen Bonn und Jerusalem.

Uniiblich im diplomatischen Ge-
schift sind Ton und Wortwahl: der
Vorwurf der ,,Arroganz“, der ,Frech-
heit* an den Regierungschef eines Lan-
des, der Angriff zudem, seine Politik
sei von ,,Habsucht“ geprigt, weil er
nichts im Sinn habe, als ,,Waffen teuer
zu verkaufen“ und ,,Erdol billig einzu-
kaufen“ (siche Seite 29).

Allgemeine Emporung erntete Begin
auch fiir seine Verdidchtigungen und
Verdrehungen, die Schmidt in die Ni-
he von Nazis und Judenmodrdern riik-
ken soliten.

Zwar behauptete der Israeli erst gar
nicht, er habe Belege. Aber er unter-
stelite, Helmut Schmidt habe zugese-
hen, als Generale des Widerstands ,,mit
Klaviersaiten aufgehiingt wurden®, er
habe ,,an der Ostfront gekimpft“, wo
die Juden ,hauptsiichlich vernichtet*
wurden (siche Seite 23).

Als den Kanzler in Bonn Freund
und Feind gegen die Attacken in
Schutz nahmen, bedankte sich Schmidt
in seiner Fraktion geriihrt fiir die unge-
wohnte Solidaritit. Dankbar war er, als
sich der Christdemokrat Rainer Barzel
im Auswirtigen AusschuB entschieden
von Begin distanzierte. Erfreut bemerk-
te er, dal auch Oppositionschef Hel-
mut Kohl ausdriicklich keine Entschul-



Falsches mit Falschem vermischt

Begins Vorwiirfe gegen den Weltkrieg-Leutnant Helmut Schmidt

er Ministerprisident wiihlte in

der Vergangenheit eines - Geg-
ners — mit eindeutigem Ziel: ihn in
die Nidhe der Morder seines Volkes
zu riicken.

Er wisse zwar nicht, so Mena-
chem Begin iiber Kanzler Helmut
Schmidt, was der Deutsche wéihrend
des Zweiten Weltkriegs ,in bezug
auf die Juden“ an der Ostfront ge-
tan habe. Aber dort seien ,haupt-
. séichlich die Juden vernichtet wor-
den“. Schmidt habe jedenfalls in der
Wehrmacht des Generaifeldmar-
schalls Wilhelm Keitel gedient, die
den Einsatz der SS gegen die Juden
militdrisch unterstiitzt habe.

Wabhr ist: Fiir die Teilnahme an
Juden-Pogromen, aktiv oder aus der
Ferne, gibt es nicht die geringsten
Hinweise. Denn wenn der junge
Mann aus Hamburg auch ein
schneidiger Soldat war, der es
zum Chef einer Flak-Batterie brach-
te, ein Nazi war er nicht.

So flog der 17jdhrige 1936 wegen
zu flotter Spriiche aus der Marine-
Hitler-Jugend, in die er zwei Jahre
zuvor mit seinem Schiilerruderver-
ein eingegliedert worden war.

Nach dem Ausbruch des Zweiten
Weltkrieges wurde Schmidt mit
einer Flak-Einheit nach Bremen
kommandiert. Im Sommer 1941
schlieBlich rolite Schmidt durch die
Sowjet-Union — als Leutnant in der
motorisierten leichten Flakabteilung
83, die zunichst vor Leningrad,
dann vor Moskau operierte.

Zum Oberleutnant beférdert; kam
Schmidt 1942 als Ausbilder auf den
SchieBplatz Kiihlungsborn in Meck-
lenburg, bis ihn seine Vorgesetzten
zum Referenten fiir Ausbildung
und Vorschriften ,leichte und mitt-
lere Flak“ im Reichsluftfahrtmini-
sterium in Berlin machten.

Ende 1944 muBte Schmidt an die
Westfront und wurde, dekoriert mit
dem Eisernen Kreuz II. Klasse, von
den Englindern nach der geschei-
terten Ardennen-Offensive gefan-
gen.

Noch in Berlin hatte sich die Epi-
sode ereignet, durch die sich Mini-
sterprisident Begin nun veranlaBt
sah, den Eindruck zu verbreiten,
der Deutsche, der nicht Mitglied der
NSDAP war, sei ein Nazi gewesen.

Ohne seinen Namen zu nennen,
warf der Israeli Schmidt vor, er sei
in einem bestimmten Saal in Anwe-
senheit Hitlers Zeuge gewesen, .als
Generale, die 1944 den Teufel aus-
merzen wollten, mit Klaviersaiten

aufgehéingt wurden*. Der Fiihrer
und seine Gesinnungsgenossen hit-
ten applaudiert, ,wihrend die Ge-
nerale langsam starben®. :

Begin vermischte dabei Falsches
mit Falschem.

Offensichtlich verwechselte er die
Vorfilhrung eines im Zuchthaus

Berlin-Pl6tzensee gedrehten Films
iiber die Hinrichtungen von Wider-
stindlern des 20. Juli im Fiihrer-
bunker der Wolfschanze mit den
Prozessen vor dem Volksgerichts-
hof, wo die Hitler-Gegner abgeur-
teilt wurden und an denen Schmidt

Oberleutnant Schmidt*
Kesse Kasino-Spriiche

an einem Tag als Beobachter des
Reichsluftfahrtministeriums - teil-
nahm.

Gezeigt wurde der Streifen ledig-
lich im Kinoraum der Wolfschanze
— in der im diibrigen der Offizier
Schmidt nie war.

Grotesk: Nicht allein Nazi-Hasser
Begin nutzte die Anwesenheit
Schmidts im Volksgerichtshof fiir
seine Zwecke, sondern auch das ex-
trem rechte ,Deutschland-Maga-
zin“, Die Postille behauptete im ver-
gangenen Jahr, fiir einen solchen
ProzeB sei nur ein Mann abkom-
mandiert worden, ,dessen Linien-
treue iiber allen Zweifel erhaben
war®, -

Bereits 1978 hatte CSU-Sprecher
Godel Rosenberg geeifert, es hitten
nur Soldaten teilgenommen, ,,die als

* Am 27. Juni 1942 in Hamburg bei seiner
Hochzeit mit Hannelore (,,Loki*) Glaser.

zuverldssige und iiberzeugte Natio-
nalsozialisten galten®.

Schmidt freilich erleichterte den
Rechten das Geschift — mit seinen
Gedichtnisliicken. Der Kanzler, der
seine Anwesenheit im Volksgericht
nie abgestritten hatte, berichtete et-
wa, er habe einen General gesehen,
der, ohne Hosentriger, stindig seine
Beinkleider festhalten muSte. An
das genaue Datum konne er sich
nicht erinnern.

Bei diesem Angeklagten handelte
es sich um Generalfeldmarschall
Erwin von Witzleben, der am 8.
August 1944 abgeurteilt wurde.
Schmidt aber war am 7. September
Zeuge, als zivilen Verschworern der
ProzeB gemacht wurde. Unter ih-
nen: der ehemalige Leipziger Biir-
germeister Carl Goerdeler, der Ex-
Botschafter Ulrich von Hassell, der
Rechtsanwalt Josef Wirmer. Alle
wurden zum Tode verurteilt.

Schmidt, der in einer der letzten
Reihen saB, kann sich allerdings
noch entsinnen, daB er vor Betreten
des Sitzungssaals seine Waffe abge-
ben muBte. Die Verhandlung selbst
empfand Schmidt als so bedriik-
kend, daB er seinen Vorgesetzten
bat, ihn nicht mehr abzukomman-
dieren.

Warum gerade Schmidt ausge-
wihlt worden war, ist noch immer
ungeklirt.

Moglich, daB seine Chefs ihn we-
gen forschen Auftretens als geeignet
genug empfanden, das Ministerium
gut zu reprasentieren; denkbar aber
auch, daB sie ihn, wie Schmidt
selbst behauptet, abschrecken woll-
ten, weil er mit kessen Kasino-
Spriichen gegen die Herrenmen-
schen aufgefallen war.,

Dritte, glaubhaftere Variante: Die
Schmidt-Oberen befahlen ihn zum
Tribunal, ura zu demonstrieren, daB
sic ihren Referenten fiir politisch
zuverldssig hielten, und mdgliche
Weiterungen gegen den Mann mit der
frechen Klappe“ (Kanzler Schmidt
iiber Oberleutnant Schmidt) von
vornherein zu verhindern.

Einige Wochen spiter brachten
ihn abfillige Bemerkungen iiber den
Reichsmarschall Hermann Goring,
die ein Denunziant weitergab, in
Schwierigkeiten. Doch Kollegen ga-
ben vor, sich nicht zu erinnern —
Schmidt entging damit einem
Kriegsgerichtsverfahren.

Begin hitte allerdings wohl gerne
mehr Opposition bei ihm gesehen.
Der Israeli vergangene Woche: Der
Deutsche habe ,.nie seinen Fahnen-
eid gebrochen®.

Hitte er es, wie auch immer, ge-~
tan, wiare Schmidt, so ist zu vermu-
ten, heute nicht Kanzler der Bun-
desrepublik.
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RUDOLF AUGSTEIN

Keinen zweiten Holocaust, bitte!

sraelis, so scheint es, sind andere

Menschen. Zwar war es bisher so,
daB alle Anti-Antisemiten sich um den
Nachweis bemiiht haben, daB zwischen
Juden und Nichtjuden kein qualitativer
Unterschied besteht, daB sie weder bes-
sere noch schlechtere Menschen sind;
es sei denn, da8 Juden aufgrund ihrer
Herkunft und Geschichte etwas ,,welt-
erfahrener, etwas begabter, etwas
kliiger, und in diesem Sinne uns ,,sym-
pathischer” sind (was fiir die arabi-
schen Juden nicht durchweg gilt).

Aber da war ja nun der Hitler, da
waren Goebbels, Himmler und Speer.
Da waren die zehntausend Helfer und
Helfershelfer. Und da waren wir selbst.
Wir haben, willig oder nicht, ,mitge-
macht®.

Mitgemacht? Was hitte ein durch
Uberzeugung, Zufall oder Familie, was
hitte ein Nicht-Nazi denn tun kon-
nen? Er hitte als ein Held und Heili-
ger das tun konnen, was die Opfer
selbst auch nicht getan haben, die Hel-
den und Heiligen immer ausgenom-
men.

Er hitte sich fiir seinen biblisch
Nichsten opfern kOnnen, mit seinem
Leben. Das haben die Deutschen, das
haben die Juden nicht getan. Kein mo-
ralischer Unterschied also zwischen der
schweigenden Mehrheit der Deutschen
und der schweigenden Mehrheit der
Juden.

Kein Unterschied iibrigens zwischen
jenen paldstinensischen Terroristen, die
in Miinchen aktiv waren, und jenen Is-
rael-Kombattanten, die 1946 das Hotel
,»King David® in Jerusalem in die Luft
gesprengt und 1948 den Uno-Vermitt-
ler Graf Folke Bernadotte erschossen
haben. Frauen und Kinder wurden
nicht geschont, als 1948 das Dorf Deir
Jassin vernichtet wurde, ohne jeden
Grund. War Begin da etwa abseits?

So ist zwar nicht taktvoll, aber wahr,
was ,,PPP¥, jener der SPD nahestehen-
de ,,Parlamentarisch-Politische Presse-
dienst®, jetzt schreibt: Begin sei ,.ein
Politiker mit Bombenleger-Vergangen-
heit, ein Politiker, der dem Verbre-
cher Somoza in Nicaragua bereitwillig
Waffen geliefert habe. Irgendwo muS8
mit der doppelten Moral einmal SchluB
sein.

Wenn man diesem Gedankengang
folgt, und wie sollte man ihm nicht fol-
gen, so gewinnen die Schimpftiraden
des israelischen Ministerprasidenten
Begin und seines AuBenministers
Schamir ein eigenes Gewicht. Emp-
findlich sollten wir nicht sein, aber ver-
wahren miissen wir uns.

Unser Bundeskanzler Helmut
Schmidt und sein AuBenminister Hans-
Dietrich Genscher geben zu dieser
standigen moralischen Erpressung, mo-
ge sie nun durch Wahlkampf ausgelost
sein oder nicht, nichts her. Sie haben
sich so moralisch verhalten wie die
iibergroBe Mehrheit der jiidischen Op-
fer auch. Sie haben (bei minimaler Hil-
festellung, wo sie konnten) ihr Leben
fiir ihre jlidischen Mitbiirger nicht ge-
opfert. Das, und nur das, ist ihre (und
unsere) Schuld.

Warum miissen sie in Fragen der
Vernunft und der Politik (zugegeben,
nicht immer dasselbe) als Henkers-
knechte und Helfer und Nachkommen
von Henkersknechten Offentlich be-
schimpft werden? Leute, die derzeit
nicht tun, was Begin und Schamir
derzeit stindig verantworten: VerstofBe
gegen die Menschenrechtskonvention,
Folter, rassistische Verbrechen.

Es mag ja sein, daB die Israelis ihr
Verhalten rechtfertigen und entschuldi-
gen konnen. Aber doch gewiB nicht
mit dem Hinweis auf die Vergangen-
heit. Denn die Araber haben an dieser
Vergangenheit nicht teil. Wie die Juden
Opfer der deutschen Nazis waren, so
sind die Araber nunmehr Opfer der Is-
raelis. DaB zwischen Hitler und Begin
ein Vergleich nicht moglich ist, ver-
steht sich am Rande.

Wer jemals in Israel war, hat mit du-
Berster Betriibnis die Uberwertigkeits-
Arroganz der drei Millionen Israelis
gegeniiber den hundert Millionen Ara-
bern zur Kenntnis nehmen miissen;
richtiger, der fithrenden, im iibrigen
nichtdeutschen Schicht.

Man wuBlte ja, daB Kinder, die ge-
priigelt worden sind, ihre Kinder wie-
der priigeln. Konsequenterweise verhal-
ten sich die Kinder Israels gegeniiber
ihren arabischen Nachbarn so, wie
PreuBen und Russen gegen -ihre jii-
disch-polnischen Mitbiirger vor 1914.

Das alles wiirde Sinn machen, wenn
die Deutschen die Hauptkontrahenten
der Israelis wiren, Auge um Auge,
Zahn um Zahn, oder wenn ihre eigent-
lichen Hauptkontrahenten, die Araber,
nach Zahl und Macht ihnen etwa gleich-
stiinden.

Dies ist nicht der Fall. Dem Kanzler
Schmidt gebiihrt von seiten der Israelis
Dank, weil er nicht nur absichtlich,
sondern objektiv eine Politik treibt, die
den zweiten Holocaust gegeniiber Ju-
den verhindern soll. Er folgt hier den
Spuren von Willy Brandt, der physisch

Angst um das physische Uberleben des
Staates Israel und seiner Bevilkerung
empfunden hatte, nachdem er mit der
Eisernen GroSmutter Golda Meir zu-
sammengetroffen war.

Wir haben uns gewohnt, den Israelis
keine direkten Ratschlige mehr zu ge-
ben, weil ein miihevoller Lernproze8
uns gelehrt hat, daB wir die Interessen
und Bediirfnisse eines vom Untergang
bedrohten und sich vom Untergang be-
droht fiihlenden Volkes nicht hinling-
lich beurteilen kénnen. Verbitten aber
miissen wir uns die moralischen Zensu-
ren fiir unsere eigene Politik, fiir eh-
renwerte Politiker. Die Herren Schmidt
und Genscher haben nicht nétig, sich
fiir die Politik des Adolf Hitler recht-
fertigen zu miissen. Sie haben diese
Politik nicht gemacht.

Wir verbitten uns Zensuren seitens
einer Regierung, die gewiB nichts ande-
res im Sinn hat als ihre eigenen, nicht
immer verniinftigen Interessen. Was
haben die Gebeine der biblischen
Stamm-Mutter Sarah im _jordanischen
Hebron mit der Politik des 20. Jahr-
hunderts zu tun?

Wir kdnnen den Staat der Juden
nicht hindern, mit Begin und Schamir
auf seinen eigenen Untergang bedacht
zu sein. Allenfalls konnten die Verei-
nigten Staaten das tun, wenn sie im
Ernstfall die Hinde frei hitten. Der
Staat der Juden ist nun einmal, auch
ohne Begin und Schamir, ein landneh-
mender, ein erobernder, ein auf Erobe-
rung programmierter Staat, in einer
nach Rohstoffen und nach Zahl der
Leute iiberlegenen Umwelt.

Wir, die Bewohner der Bundesrepu-
blik, kOnnen nur eine uns verniinftig
erscheinende Politik treiben, die mog-
licherweise, aber auch nur mdglicher-
weise, den Interessen des Staates Israel
besser dient als die Politik von Begin
und Schamir.

Mit Politik kann man nicht gutma-
chen, was Hitler und seine Leute ange-
richtet haben, Aber soweit Politik hat
gutmachen kOnnen, waren wir zur
Stelle.

Dies alles hat nun mit Hitler nichts
mehr zu tun, nichts mit der Hitler-Ju-
gend, nichts mit den Flakoffizieren
Schmidt und StrauB, nichts mit Hitler-
Jungen und Kriegsleutnants iiberhaupt.
Auch nichts mit irgendeiner ,,Moral®,
es sei denn, daB die politischen Interes-
sen und Bediirfnisse: der EG, da8 die
»Moral® der EG, es nicht zulassen
kénnte, daB der Staat Israel zerschla-
gen wird.

24



Nicht zufillig wird der Staatsprisi-
dent des von Hitler zerschlagenen
Frankreich mit dem schneidigen Wehr-
macht-Offizier Helmut Schmidt auf
gleicher Stufe abgekanzelt. Wiirde Isra-
el alle militirische und finanzielle Un-
terstiitzung erhalten, die es begehrt, so
wiare sein Untergang beschlossene Sa-
che. Es ist nackter Irrsinn, die Politik
des Staates Israel auf dem alttestamen-
tarischen Prinzip des Gottes Jahwe zu
begriinden, der bis ins dritte und vierte
Glied moralisch zensiert.

75 Prozent der westdeutschen Bevol-
kerung waren 1933 jlinger als zehn
Jahre oder noch nicht geboren. Was
haben die wohl mit den verniinftigen
oder unverniinftigen Bediirfnissen und
Interessen ‘des Staates Israel zu tun?
Wo sollen die denn eine moralische
Verpflichtung empfinden, die iiber ihre
eigenen Interessen und die der europii-
schen Staatenwelt hinausgeht? GroB-Is-
rael ist nicht ihr und auch nicht unser
Anliegen. Wir wollen nur nicht, daB
die in Israel versammelte Bevilkerung
der Juden untergeht.

Jawohl, es gibt keine Verpflichtung
mehr gegeniiber der Politik von Begin
und Schamir, wie Asher Ben Natan,
ehedem Botschafter in Bonn, sehr rich-
tig argwohnt. Jawohl, es gibt fiir die
Bundesrepublik eine ,,Politik der wirt-
schafts- und energiepolitischen Zweck-
dienlichkeit“® (Asher Ben Natan).
Auch Israel tdte gut daran, sich nicht
auf die Gebeine der Stamm-Mutter Sa-
rah zu berufen, mit denen Arminius
der Cherusker nichts zu schaffen hat,
und im iibrigen auch nicht auf eine
Vergangenheit, an der die Araber nicht
schuld sind. Die Israelis titen gut dar-
an, sich mit Blick auf die Zukunft wie
wir auf ,,Zweckdienlichkeit* einzurich-
ten.

Will denn etwa der Staat Israel mit
einer konstruktiven Friedenspolitik ge-
geniiber seinen arabischen Nachbarn
so lange warten, bis auch der letzte vor
1945 geborene Deutsche gestorben ist?
Das konnte zu spit sein. Es wiirde den
Juden Israels wenig niitzen, wenn sie
nicht nur selbst ausgeldscht wiren, son-
dern auch die Bundesrepublik samt an-
deren Staaten in den zweiten Holocaust
mit hineingezogen hitten.

Privat darf Begin die Deutschen has-
sen, das ist seine persGnliche Sache.
Grund genug dazu hat er. Aber als Po-
litiker darf er nicht hassen. Es geht
nicht an, daB einer sich weigert, die
Hand zu schiitteln, aus der er Scheine
annimmt. Wir sind nicht anders und
nicht schlechter als Begin selbst.

Es geht nicht an, daB man sich als
Staatsmann Privatgefiihle leistet. Israel
soll leben. Was wir alle, Begin und
Schamir eingeschlossen, vermeiden
miissen und wollen, ist der zweite
Holocaust.

digung fiir den israelischen Mini-
sterprasidenten gelten lassen wolite.

SPD-Fraktionschef Herbert Wehner
bemiihte das zweite Buch Mose: ,,Du
sollst kein falsch Zeugnis reden wider
deinen Nichsten.®

Kanzler-Vertraute fiithlten sich, ma-
kaber genug, an die Tiraden Hitlers
erinnert, der im Zweiten Weltkrieg den
englischen Premier Winston Churchill
als ,,wahnsinnigen Paralytiker und Sau-
fer® beschimpft hatte. ,,Noch nie“, ent-
setzte sich ein Schmidt-Berater, ,hat es
so was gegeben -— auBer im Krieg.“
Erschreckt kabelte der Israel-Botschaf-
ter Yohanan Meroz nach Jerusalem,
doch das Feuer endlich einzustellen.
Begin blieb ungeriihrt: ,,La8 sie nur ze-
tern“ — und setzte mit immer neuen
Attacken nach.

Dreieinhalb Jahrzehnte nach der Ka-
pitulation des Hitler-Regimes ist offen-
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Obendrein fordert der israelische Mi-
nisterprisident von allen Deutschen, al-
ten und jungen, Schuldgefiihle gegen-
iiber den Opfern des Nazi-Terrors. Mit
unnachsichtigem Ha8 verfolgt er das
Volk, dessen verbrecherisches Regime
seine Familie und Millionen Juden hin-
morden lieB. ,Ich habe dem deutschen
Volk als Ganzem nie vergeben®, so Be-
gin. ,,Ich werde ihm nie vergeben, denn
sie tragen gemeinsame Schuld.“ Und:
..Solange Hitler Siege brachte, bejubelten
sie ihn. Spiter, als der Niedergang be-
gann, haben sie sich ein wenig abge-
wendet.” )

Begin erneuert die These von der
Kollektivschuld, die in den ersten Jah-
ren der Bundesrepublik diskutiert wur-
de, von der die Nachkriegsdeutschen
aber schon bald aufatmend wieder Ab-
stand nahmen. Der erste deutsche Bun-
desprisident, Theodor Heuss, sprach
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Nahostpartner Ben Gurion, Adenauer 1960: Waffen zur Wiedergutmachung

bar geworden, daB die jiidischen Uber-
lebenden des Volkermords die Vergan-
genheit nicht vergessen wollen. Aus
den Verbrechen der Nazis leitet Begin,
ohne Wenn und Aber, die Pflicht der
Deutschen zur bedingungslosen Unter-
stiitzung israelischer Politik ab.

In den Angriffen auf Schmidt steckt
der Vorwurf, jeder ,gute Kampfer”
(Begin) an der Ostfront sei si-
cher auch in die Judenverfol-
gungen verwickelt gewesen. Die deut-
schen Soldaten geraten so in einen
Generalverdacht. Der Oberleutnant
Schmidt wird als prominentes Beispiel
fiir diese These vorgefiihrt.

Begin formuliert damit, mitten im
Wahlkampf, eine gingige Meinung in
Israel. Dabei kann er sich auch auf Hi-
storiker berufen, die eine Beteiligung
der Wehrmacht am Vernichtungsfeld-
zug gegen die Juden immer genauer
nachweisen konnen.

vielmehr 1949, unter allgemeinem Bei-
fall, von ,,Kollektivscham®.

Bei allem Zorn iiber die Beschimp-
fungen aus Jerusalem war der Kanz-
ler von Anfang an entschlossen, nicht
mit gleicher Miinze heimzuzahlen.
Schon am vorletzten Wochenende,
nach den ersten Attacken von AuBen-
minister Jizchak  Schamir, hatte
Schmidt seinen Regierungssprecher
Kurt Becker angewiesen, kiihl und zu-
riickhaltend zu antworten.

Schamir war noch vor seinem Chef
Begin grob geworden. Schmidts Erkla-
rung nach seiner Riad-Reise, es gebe
auch eine moralische Verpflichtung ge-
geniiber den Palistinensern, kommen-
tierte der israelische AuSenminister:
,»Plotzlich gibt es eine neue Verpflich-
tung des Kanzlers gegeniiber denen, die
versuchen, das Werk, das die Nazis
nicht vollenden konnten, fortzusetzen.*

Als dann Begin nachtrat, wies Bek-
ker die Vorwiirfe nur knapp zuriick:
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»S0lche Entgleisungen stehen woh! im
Zusammenhang mit dem israelischen
Wahlkampf. Aber auch ein Wahl-
kampf entschuldigt nicht abwegige und
beleidigende Behauptungen.“ Schmidt
vor den Koalitionsfraktionen: ,,Ich ha-
be dem nichts hinzuzufiigen.*

Der BundesauBenminister hatte an-
fangs zu noch mehr Vorsicht geraten.
Wihrend der Nato-Konferenz in Rom
zensierte Hans-Dietrich Genscher den
Becker-Spruch mit ,,nicht gut“. Doch
die Empfehlungen des ingstlichen Tak-
tikers waren iiberfliissig. Schmidt wuB-
te nur zu gut, daB er sich mit seinem
israelischen Widersacher nicht auf
einen Offentlichen Streit einlassen
durfte. Ein Kabinettsmitglied: Ein
deutscher Regierungschef, der sich auf
diesen Schlagabtausch einldB8t, kann
nur verlieren.*

Die Bonner glauben zu wissen, da8
Begin seine Ausbriiche genau kalkuliert
hat. Denn zu Kritik an europiischer
Nahost-Politik hiitte er schon Gelegen-
heit gehabt, als Englands Premiermini-
sterin Margaret Thatcher eine Woche
vor Schmidts Besuch den Saudis
Kriegsgerit anbot. Aber erst den Deut-
schen, der die Waffenwiinsche der Ol-
potentaten derzeit nicht erfiillen kann,
traf Begins alttestamentarischer Zorn.

Mehrfach lieB er sich vernehmen, er
werde einem deutschen Kriegsteilneh-
mer nicht die Hand geben — und
meinte Schmidt, denn dem ehemaligen
Oberleutnant Franz Josef Strau8, der
auch an der Ostfront gedient hatte,
ging Begin vor Jahresfrist mit ausge-
streckter Hand entgegen.

" Mit seiner Polemik liegt er im israeli-

schen Wahlkampf genau richtig (siche
Seite 118). Selbst Oppositionsfiithrer
Schimon Peres mochte nur an der
Form der Schelte mikeln, auf die Kri-
tik an Schmidts Arabien-Tour stieg
auch er voll ein. Den Freunden von
der SPD in Bonn bedeutete Peres aller-
dings, er halte die Ausbriiche des Pre-
miers fiir unverantwortlich, sei aber au-
Berstande, sich vor der Wahl deuthcher
zu duBern.

Die Bonner versuchen auch deswe-
gen zu bremsen, um Begin nicht weite-
re Vorwinde fiir neue Schméahungen
zu liefern. Der Israeli kénnte damit die
antideutsche Stimmung in seinem Land
weiter aufputschen und es auch noch
Zu seinen Gunsten ausnutzen, wenn in
der Bundesrepublik die Antisemiten
Front gegen ihn machen.

Schon jetzt erhiilt die SPD-Zentrale,
mehr als sonst, judenfeindliche Briefe.
Hildegard Hamm-Briicher, Staatsmini-
sterin im AA, sorgt sich, ,,daB all die
aus ihren Lochern kommen, die schon
immer was gegen Israel hatten®.

Die Bundesregierung will sich nicht
vorwerfen lasssen, sie habe durch har-
sche Reaktionen auf Begin solche Re-
gungen aus dem rechten Untergrund
noch gefordert. Erst wenn nach der Is-
rael-Wahl ,,die Scherben eingesammelt
werden®, so ein Kanzler-Berater, wer-
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Israel-Besucher Brandt (2. v. L.)*:

den wir deutlich machen, daB sie so
nicht mit uns verfahren konnen*.

Auch Kanzler Schmidt aber hat dazu
beigetragen, daB die Beziehungen zwi-
schen Bonn und Jerusalem in die Brii-
che gegangen sind. Nie verhehlte er, da
seine Gefiihle fiir Israel nicht der Poli-
tik Menachem Begins gelten. ,Der
Kanzler so ein Mitarbeiter Schmidts,
,»hat in den letzten zwei Jahren regel-
miBig die Schraube ein wenig weiter
gedreht, wenn er sich iiber Begin geir-
gert hat.“

Anlidsse dazu fanden sich genug. So
belehrte Begin die Deutschen, gerade sie
sollten sich mit Kritik an seiner Sied-
lungspolitik in den besetzten Gebieten
gefalligst zurlickhalten. ,,Sich mit jiidi-
schem Blut arabisches Ol zu erkaufen“,
kanzelte der Israel-Premier im Juli
1979 Berlins damaligen Regierenden
Biirgermeister Dietrich Stobbe ab, sei
»absolut widerlich*.

Und nach Willy Brandts Treffen mit
PLO-Chef Jassir Arafat in Wien
schimpfte Begin- im israelischen Parla-
ment: ,Bei einem Sieg der PLO iiber
Israel hidtte Brandt seinen Kniefall
wiederholen miissen, um die Juden um
Vergebung zu bitten.“ 1970 war der
Kanzler Brandt am Ehrenmal im ehe-
maligen Warschauer Getto niederge-
kniet, eine Geste, die damals die Welt
beeindruckte.

Bonns Regierungschef, der den
»Konflikt um Paldstina® (Schmidt) fiir
den gefihrlichsten aller Krisenherde
hilt, redet seinerseits Klartext, wenn er
vor Vertrauten auf Begins Politik zu
sprechen kommt: Was der israelische
Ministerprisident inszeniere, so der

* 1973 in der Gedenkstitte Jad Waschem mit dem
:ll'l)emaligen Generalstaatsanwalt Gideon Hausner

~Nahostpolitik im Minenfeld®

Kanzler vergangenes Jahr, sei gefahr-
lich. Es drehe sich einem das Herz um,
daB ein Mann eine Nation ruinieren
konne, die zum erstenmal in ihrer neu-
en Geschichte iiber ein eigenes Staats-
gebiet verfiige. Schmidts Fazit iiber den
Friedensnobelpreistrdger aus Jerusa-
lem: ,,Dieser Mann ist eine Gefahr fiir
den Frieden.*

Seit sechs Jahren zogert der Kanzler
einen Besuch Israels hinaus, zu dem
ihn auch Begin mehrmals eingeladen
hatte, Zunichst schoben die Bonner
Terminschwierigkeiten vor, was in Isra-
el als Beleidigung empfunden wurde.
Dann kniipfte Schmidt eine Reise an
Bedingungen: Er werde erst fahren,
wenn seine Visite niitzlich fiir den
Fortschritt bei den Friedensbemiihun-
gen sei. Solche Erfolge allerdings hilt
der Kanzler fiir unméglich, solange Be-
gin regiert.

Zu einer hirteren Gangart gegen Is-
rael sieht sich Schmidt auch deshalb er-
mutigt, weil er befiirchtet, Begin
blockiere mit seiner sturen Siedlungs-
politik im Westjordanland jede Frie-
densregelung im Nahen Osten. ,Ein-
fach Gebiete besetzen und nicht wieder
rausgehen®, tadelt ein Regierungsmit-
glied, ,,das geht nicht.*

Die Israelis reagieren auf Kritik aus
Europa und auf die Forderung der
EG, der PLO Mitsprache bei Frie-
densverhandlungen einzurdumen, stets
beleidigt. ,,Sie mikeln am Erreichten
und makeln, wo sie nichts erreichen
konnen®, beschwerte sich Ex-Staats-
sekretiir Gideon Rafael vorletzte Woche
in Bonn iiber die Europder.

Die Deutschen, so das Argu-
ment aus Jerusalem, seien auf dem Irr-
weg, wenn sie glaubten, daB8 politische
Konzessionen an Arafat die Olzufuhr



sicherten. Rafael: ,Die PLO hat ge-
nausoviel EinfluB auf die arabische Ol-
versorgung wie die Rote Armee Frak-
tion auf die deutsche Kohleforderung.“

Der immer wieder vorgetragene Ver-
dacht, die Europder wollten fiir arabi-
sches O1 die Freundschaft mit Israel
aufkiindigen, gilt vor allem den Deut-
‘schen. Sie haben aus israelischer Sicht
schon seit 1974 die Position Israels ge-
schwiicht, weil sie als erste unter den
Westeuropidern ein Selbstbestimmungs-
recht fiir die Paldstinenser reklamier-
ten. Begin hat es nie interessiert, daB
die Bonner andererseits, etwa beim EG-
Treffen voriges Jahr in Venedig, darauf
driingten, das Selbstbestimmungsrecht
fiir Palistinenser an das Existenzrecht
Israels zu kniipfen.

das Ol, sondern die Hallstein-Doktrin
die Bundesregierung zu Eiertinzen:
Bonn wollte mit keinem Staat Bezie-
hungen haben, der auch die DDR
anerkannte.

Aus Furcht, die arabischen Staaten
konnten Bonns Alleinvertretungsan-
spruch durchbrechen, versuchten die
regierenden Christdemokraten deshalb,
nicht zu eng mit den Israelis zu paktie-
ren. So erklirte sich Bundeskanzier Kon-
rad Adenauer 1952 zwar bereit, den
Juden mehr als 3,5 Milliarden Mark in
einem Zeitraum bis zu 14 Jahren als
Wiedergutmachung zu zahlen. Er ver-
mied aber, Israel die Aufnahme diplo-
matischer Kontakte anzubieten.

Erst drei Jahre spater wagte sich das
Auswirtige Amt mit der Offerte vor,
eine deutsche ,Sichtvermerkstelle“ in

Israel-Besucher StrauB, Gastgeber Begin (1980): Keinem Deutschen eine Hand?

Als Kanzler Schmidt, aus Saudi-Ara-
bien zuriick, iiber die Beschliisse von
Venedig hinausging und den Palisti-
nensern ein moralisches Recht auf
staatliche Selbstorganisation zusprach,
sah Begin all seine Vorurteile bestiitigt.

In der Erregung iber die Begin-Aus-
fille gerit allerdings nur zu leicht in
Vergessenheit, daB die deutsch-israeli-
schen Beziehungen seit jeher geprigt
sind von Krisen und Krichen, Pannen
und Peinlichkeiten.

Die Ursache der Spannungen blieb
dabei stets die gleiche. Trotz Hitler und
Holocaust weigerte sich Bonn beharr-
lich, auf die Forderung der Israelis ein-
zugehen; gemeinsam mit ihnen gegen
die Araber Front zu machen.

Jerusalem zeigte dafiir kein Ver-
stindnis. Der stete Vorwurf: Bonn ver-
halte sich aus Furcht um seine Han-
delskontakte zu den arabischen Staaten
opportunistisch, statt die historische
Schuld gegeniiber Juden abzuzahlen.

In den fiinfziger und sechziger Jah-
ren trieb freilich nicht die Sorge um
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Israel zu erdffnen. Doch kurze Zeit

darauf zuckten die Bonner wieder zu--

riick: Auf einer Konferenz in Istanbul
im Mai 1956 wamten die westdeut-
schen Nahost-Botschafter, bei weiterer
Anndherung an die Israelis wiirden die
Araber Ost-Berlin anerkennen.

Auch bei einem Geheimtreffen mit
dem damaligen israelischen Mini-
sterprisidenten David  Ben-Gurion
1960 in New York, der ersten Begeg-
nung eines deutschen Regierungschefs
mit seinem israelischen Kollegen, gab
Adenauer nicht nach. Aber er ver-
sprach den Israelis giinstige Kredite,
die er unter strenger Geheimhaltung
tiberweisen lief3.

Adenauer erkliarte sich zudem zu
einem Geschift bereit, das 1964 zu
einem Fiasko der Bonner Nahost-Poli-
tik fithrte: Er sagte zu, Waffenlieferun-
gen an Israel zu genehmigen.

Die Deutschen, die 1957 schon ein-
mal heimlich Uzi-Maschinenpistolen,
Granatwerfer, Munition und Unterho-
sen fiir die Bundeswehr in Israel einge-

kauft hatten, lieferten Flugzeuge, Last-
wagen, Geschiitze, Schnell- und Unter-
seeboote im Wert von iiber 300 Millio-
nen Mark. Den miBtrauisch geworde-
nen Arabern versicherten sie dagegen,
Tel Aviv erhalte keine einzige Patrone.

Arabische Geheimdienste fanden
schlieBlich die Wahrheit heraus. Er-
ziirnt Uber den deutsch-israelischen
Handel, bat der damalige Agyptische
Staatschef Gamal Abd el-Nasser 1964
den DDR-Staatsratsvorsitzenden Wal-
ter Ulbricht zur Visite nach Kairo.

Um Nasser zu bewegen, Bonns Tod-
feind wieder auszuladen, stoppte die
Regierung des Adenauer-Nachfolgers
Ludwig Erhard die Waffengeschifte —
vertragswidrig, denn Gerat im Wert
von 80 Millionen Mark war noch nicht
geliefert.

Die Israelis bestanden auf Kontraki-
erfiillung. Ministerprisident  Levi
Eschkol: Deutschland sei moralisch
verpflichtet, Israel fiir seine Verteidi-
gung auszuriisten, denn zwischen bei-
den Lindern bestehe ein ,einmaliges
und  unvergleichliches  historisches
Geflige®. :

Erhard blieb hart. Als Ausgleich bot
er nun endlich diplomatische Beziehun-
gen an. Ergebnis: Zehn arabische Staa-
ten, voran Agypten, brachen mit
Bonn.

Trotz des Austauschs von Botschaf-
tern taten sich die Regierungen schwer
miteinander. Als Ex-Kanzler Adenauer
90jihrig im Mai 1966 zum erstenmal
Israel besuchte, kam iiber Eschkols
Lippen kein Wort der Verséhnung. Die
Deutschen miiSten, so nach wie vor die
Forderung aus Jerusalem, ihren Gesin-
npungswandel und ihre neue Vertrau-
enswiirdigkeit téiglich beweisen.

Erst die Sozialliberalen vermochten
sich dem israelischen Druck etwas zu
entziehen. Die Haftung fiir die ,,Blut-
schuld der Vergangenheit” diirfe die
auBenpolitische Handlungsfreiheit der
Bundesrepublik nicht mehr beschrin-
ken — so der damalige AuBenminister
Walter Scheel. Er verlangte 1973, Isra-
el solle endlich die ,territoriale Beset-
zung® beenden und die ,legitimen
Rechte der Palistinenser berlicksichti-
gen®.

In dem MaBe, in dem die Bundesre-
gierung die Olstaaten am Golf hofier-
te, steigerte sich das MiStrauen der Is-
raelis. Offene Empdrung muSBte laut
werden, als nun auch noch die Pline
Helmut Schmidts Sffentlich wurden,
die Saudis mit Panzern aufzuriisten.

Grund zur Klage haben indes die
Araber — iiber die deutsch-israelische

- Zusammenarbeit auf militarischem Ge-

biet. Israelis, die in der Riistungsindu-
strie ihres Landes arbeiten, nennen die
Deutschen unbefangen ihre ,,wichtig-
sten Verbiindeten nach den USA*.

Zwar taucht Israel in den vertrauli-
chen deutschen Exportstatistiken fiir
fertige Flugzeuge, Panzer, Schiffe, Ra-
keten und Geschiitze nicht auf. Es be-
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zog, unter der Rubrik ,,sonstige Kriegs-
waffen”, nach einer Aufstellung des
Wirtschaftsministeriums, lediglich 1977
Geriit fiir 6,087 Millionen Mark.

Israel aber ist GroBabnehmer fiir
technische Dokumente, Maschinen zur
Waffenherstellung und Teile von
Kriegswaffen.

Die Bielefelder Firma Gildemeister
zum Beispiel fiihrte nach ihrer Compu-
teriibersicht vom 23. Januar 1980 Ma-
schinen, Maschinenteile, GeschoBspit-
zen, GeschoBkorper, Ziinderteile und
Flugstabilisatoren nach Israel aus.
Empfinger war die israelische Firma
Soltam, die zum Gewerkschaftskonzern
Koor gehort und sich auf Mérser und
Kanonen spezialisiert hat.

Auch der Austausch von . techni-
schem Know-how funktioniert.

Als die Franzosen 1967 die Liefe-
rung ihrer ,Mirage-V“-Jagdbomber
und die Englinder zwei Jahre spiter
die Lieferung ihrer ,,Chieftain“-Panzer
stoppten, muBten die Israelis eigenes
Kriegsgerit entwickeln: den ,,Kfir®“-Ja-
ger und den ,Merkava“-Panzer.

Wann immer sie Fragen hatten: Die
Deutschen halfen mit Blaupausen und
Maschinen aus — egal ob es um Stahl-
verarbeitung,  Panzerplattenlegierung
oder Triebwerks- und Zellenteile ging.
Nicht nur ,handelsiibliche Ware* wur-
de geliefert, wie die Israelis behaupten,
sondern auch Papiere und Teile, die als
»geheim* eingestuft sind.

Wenn es um Israel geht, sind die
Bonner sogar noch pingeliger als sonst.

Seit Helmut Schmidt (1969 bis 1972)
Verteidigungsminister war, gilt fiir die
deutschen Riistungsproduzenten die —
niemals schriftlich fixierte — Anwei-
sung, daf es vor den Israelis keine Ge-
heimnisse gibt. Und das, obwohl die Is-
raelis inzwischen selbst unbekiimmert
in alle Welt Riistungsgiiter exportieren
— von Siidafrika bis Siidkorea. ,,Die
Israelis“, so ein deutscher Waffenhénd-
ler, .,erfahren von uns mehr als die
Nato-Verbiindeten.“

Die Israelis kennen nicht nur den
»Leo 2“-Panzer und seine gefiirch-
tete Kanone in allen Einzelheiten, son-
dern auch den ,Tornado“-Jagdbomber
mit seiner komplizierten Elektronik.
Ihre Kenntnisse flieBen in die Entwick-
lung des Kfir-Nachfolgers ,,Lavie* und
des ,Merkava® II und III ein. ,,Ahn-
lichkeiten®, spottelte ein israelischer
Panzeringenieur, ,,sind rein zufillig.©

Als der SPD-Abgeordnete Karl-
Heinz Hansen Kkiirzlich wissen wollte,
welche Linder Ausbildungs- und Aus-
riistungshilfe von der Bundeswehr er-
halten, blieb Hildegard Hamm-Brii-
cher, Staatsministerin im Auswirtigen
Amt, zugeknopft, weil sie nur schrift-
lich antworten wollte.

In ihrer Liste der Empfinger von
Ausbildungshilfe stand, alphabetisch
zwischen Indonesien und Japan ein-
geordnet, Israel. Die Dienstleistung
der Deutschen definierte die Mi-
nisterin so: ,,Dabei werden militdrische
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Fach- und Fiihrungskenntnisse (zum
Beispiel Ausbildung zum Bataillons-
kommandeur oder Generalstabsoffi-
zier) wie auch technische Kenntnisse
(zum Beispiel Ausbildung zum Kfz-
Mechaniker oder Flugsicherungsoffi-
zier) vermittelt.“

~Wir sind“, faBte ein Vertrauter
Helmut Schmidts zusammen, ,,in der
militdrischen Zusammenarbeit bis an
die Grenzen des Erlaubten gegangen.

Daf} Schmidt nun auch mit den Sau-
dis eine militdrische Zusammenarbeit
sucht, verbittert nicht nur Politiker in
Israel, sondern irritiert auch manche
Sozialliberalen in Bonn. Sie akzeptieren
zwar die besondere Verpflichtung der
Bundesrepublik gegeniiber Jerusalem,

mitglied, ,,das ist doch letztlich wiirde-
los.«

Die Schmidt-Kritiker werfen dem
Kanzler iiberdies vor, er habe die PLO
eigenmichtig aufgewertet, als er den
Paldstinensern in Riad das Recht auf
»staatliche Selbstorganisation®“ beschei-
nigte. Sie teilen die Befiirchtung in Je-
rusalem, ein PLO-Staat bedrohe die
Existenz Israels.

»Ich sehe nicht“, so Annemarie Ren-
ger, Vizeprisidentin des Bundestags,
»wie das zu verwirklichen ist.* Und
der FDP-Abgeordnete Burkhard

‘Hirsch fragt, wieso eine ,,Organisation,

die den Terror gegen Kinder und Frau-
en als legitimes Mittel zur Durchset-
zung ihrer Interessen betrachtet®, iiber-

|

Die alte Fessel

doch Waffenexporte als generelles
Schmiermittel westdeutscher AuBenpo-
litik sind ihnen grundsitzlich zuwider.
SPD-Chef Willy Brandt lastet dem
Kanzler an, Schmidt trage durch unge-
schicktes Taktieren in dieser heiklen
Frage Mitschuld, daB3 in der Partei der
Glaubenskrieg ausgebrochen sei. Er,
Brandt, habe seinen Nachfolger recht-
zeitig gewarnt: ,,Ich hoffe, du weiflt, in
welches Minenfeld du dich begibst.“

Der Kanzler habe es versiumt, die
Israelis und die Nato-Partner beizeiten
iiber die geheimen Saudi-Wiinsche zu
unterrichten. Jetzt sei keine klare poli-
tische Linie mehr zu erkennen.

Suspekt erscheint vielen Soziallibera-
len, wie plump der Kanzler den Saudis
seine Avancen macht. Uberschwenglich
lobte er letzte Woche vor den beiden
Fraktionen die Saudis zum zweitwich-
tigsten Bonner Partner nach den USA
hoch. ,Mich stort diese Unterwiirfig-
keitspose®, mokiert sich ein .Kabinetts-

Westdeutsche Allgemeine

haupt als Verhandlungspartner akzep-
tiert werde.

Auf solche Einwinde reagiert der
Kanzler empfindlich. Niemand konne
behaupten, so Schmidt vor der FDP-
Fraktion, er habe die Moral fiir sich
gepachtet. Und im kleinen Kreis klagte
er, die anderen redeten iiber Moral,
»ich aber mu8 die Kastanien aus dem
Feuer holen.

Die Moral des Kanzlers hat sich frei-
lich gewandelt. Bei einem Besuch im
Lager Birkenau batte Schmidt 1977 be-
kannt: ,,Wir heutigen Deutschen sind
als Personen nicht schuldig, aber wir
haben die politische Erbschaft der
Schuldigen zu tragen, hierin liegt unse-
re Verantwortung.*

Auf dem Riickflug aus dem Nahen
Osten am Donnerstag vorletzter Woche
klang es.ganz anders: Die deutsche Au-
Benpolitik der neunziger Jahre, mahnte
der Kanzler, diirfte ,,nicht von Ausch-
witz iiberschattet werden.
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