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Hungerstreik — ,,griines Licht“ fiir den Tod?

Diirfen Geféngene sich zu Tode hungem? Der Hunger-
streik, mit dem RAF-Haftlinge seit zwei Monaten gegen
Haftbedingungen protestieren, hat von neuem eine Dis-

m U-Bahnhof am Ko&lner Neumarkt

platzte eine Bombe. Eine , linksextre-
mistische Terrorgruppe*, so die Polizei,
iibernahm die Verantwortung dafiir: sie-
ben Verletzte, Millionenschaden.

In  Baden-Wiirttemberg  griffen
Bundesanwaltschaft und Kripo zehn
meist jugendliche Verdichtige. Sie sol-
len auf Schildern an der Autobahn
Stuttgart—Heilbronn Slogans wie ,,Zu-
sammenlegung der RAF-Gefangenen —
sofort* angebracht haben.

In die Reihe schien auch der Brand-
anschlag auf den Frankfurter ,Kauf-
hof“ zu passen. Denn ,Revolutionire
Zellen“ bekannten sich zur Tat — um
~der geplanten Liquidation der Gefan-
genen aus der RAF etwas entgegenzu-
setzen“ und um ,Offentlichkeit iiber
den Hungerstreik zu erzwingen®.

Kaum noch nétig. Der kollektive
Protest der RAF-Leute, vor allem ge-
gen die Haftbedingungen gerichtet, ist
lingst in den Schlagzeilen, tagtiglich
findet die Gefangenenaktion Riickkop-
pelung: ‘Flugblitter auf dem Campus,
Spritzdosentexte an der Wand, Bulle-
tins vom Gefingnisrevier.

Die ,Internationale Vereinigung
Demokratischer Juristen“ verwendet
sich beim Uno-Generalsekretir, Gefan-
genenangehorige ketten sich auf dem
Bonner Marktplatz an. Im benachbar-
ten Ausland machen schon wieder die
Reminiszenzen an KZ und ,,Justizfol-
ter“ die Runde, im franzésischen
Rundfunk legte letzten Donnerstag der
Diskjockey den , Stammheim“-Titel
der Gruppe ,Marquis de Sade® auf.
Unter dem Jubel der Hard-Rock-Hun-
dertschaften in der Hamburger Markt-
halle fihrt die Punk-Band , Abwirts*
ihr Stiick vom Computerstaat ,.fiir Si-
gurd“ ab, den im Hungerstreik lebens-
geféhrlich geschidigten Sigurd Debus.

- 27 sind es noch, die in Gefingnissen
der Bundesrepublik und West-Berlins
mit dem Anfang Februar begonnenen
Versuch fortfahren, dem Staate per Es-
sensverweigerung Hafterleichterungen
abzupressen. Sie verweigern sich gegen
den strengen Sicherheitsvollzug, ,,Isola-
tionsfolter®, wie sie es nennen, ,,Knast
im Knast®.

Wissentlich setzen sie dabei ihre Ge-
sundheit, wissentlich vielleicht sogar ihr
Leben ein. Genau war das zuletzt nicht
mehr auseinanderzuhalten: Gabriele
Rollnik in Berlin war schon Ende
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kussion iiber die Zwangsemahrung entfacht. Ohne Resul-
tat, denn der englische Weg — aus Staatsrison hungem
lassen — verbietet sich in Deutschland aus Rechtsgriinden.
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Hungerstreik-Unterstiitzer: Protest gegen den Knast im Knast

Mirz einmal derart reduziert, da8 sie
am Krankenbett ihren Anwalt nicht
wiedererkannte.

Mithéftling Andreas Vogel erlitt
letzte Woche akute Verschlimmerung
eines Nierenleidens. Ein lebensbedroh-
liches Gehirnédem mit wohl unab-
wendbaren Dauerfolgen zwang die
Verlegung Sigurd Debus’ vom Ham-
burger Gefingnisrevier ins Kranken-
haus Barmbek.

Wihrend bei einigen Haftlmgen der
Kampf gegen die Kbnastbedingungen
schon lingst in Todeskampf iiberge-
gangen war, spitzte sich unter Arzten
und Juristen die Debatte iiber Pro und
Contra der Zwangsernihrung zu: Hier
»das erste und natiirlichste. Recht des
Gefangenen®, wie Alexander- Solsche-
nizyn den Hungerstreik nennt; dort die
Verpflichtung des Staates, Menschenle-
ben zu erhalten, noch dazu wenn es
ihm im besonderen Gewaltverhiltnis
des Knastalltags ausgeliefert ist.

Die Frage ist auch, ob der Staat
dann den Willen brechen soll, wenn es
dabei zugeht wie im Archipel Gulag:
,»Vier erwachsene Kerle werfen sich
iiber ein schwaches Geschopf ... wir

erreichen schon, was wir wollen; deine
Sache ist, zu kuschen.“

In Rede steht das englische Belsplel
Dort ist die Zwangserndhrung, weil sie
Arzt und Hiftling in eine ,,widerwirti-
ge und unzulissige“ Situation zusam-
menzwingt (so der frithere Innenmini-
ster Roy Jenkins), bei den Hunger-
streiks irischer Terroristen.abgeschafft.

Respekt vor dem Willen des Gefan-
genen, Achtung vor dem Selbstver-
stindnis des Arztes — bedeutet das
nicht aber auch, wie der Rechtswissen-
schaftler und FDP-Politiker Ulrich
Klug formulierte, ,,griines Licht fiir das
Sterbenlassen“?

Der ziemlich ratlose Diskussions-
stand spiegelt sich makaber in der
Nachrichtenlage vom Ende letzter Wo-
che: Lebensgefahr fiir mehrere Berli-
ner, aber auch fiir Sigurd Debus — die
einen entsprechend ihrem Willen nicht
kiinstlich ernghrt, der andere drei Wo-
chen lang tiiglich fiir mehrere Stunden
am Infusionstropf.

Gewi8 nur, daB die Konfrontation
zwischen Staat und Streikenden so weit
gar nicht erst kommen muSte. Denn in

~der Liste der Hiftlings-Forderungen



mischen sich absurde Ansinnen mit dis-
kutablen Anspriichen und rechtsstaatli-
chen Selbstverstindlichkeiten.
Zwar wollen die Inhaftierten, die
sich mit der Gesellschaft im Klassen-
krieg sehen, die ,,Mindestgarantien der
Genfer Konvention® — fiir Kriegsge-
fangene —, und eine ,Internationale

Kommission zum Schutz von Gefange- .
nen vor Isolation* soll das dann auch

noch iiberwachen. Kein Diskussions-
punkt in einem Staat, der die Gefange-
nen fiir kriminelle Taten, nicht
fiir Kriegshandlungen verantwortlich
macht. Aber auch kein Alibi fiir Staats~
organe, mit dem Genfer Schmarm
gleich noch das iibrige Verlangen der
Hungerstreiker abzuservieren.

Denn es gibt nichts daran zu deuteln,
daB die Isolationsbedingungen, unter
denen die Justiz die' RAF-Titer weg-
sperrt, medizinisch wie rechtsstaatlich
unhaltbar sind.

Mit Hinweis auf UmschluB, Fernseh-
moglichkeiten, Gymnastikriume und
Zeitungsbezug belegen Verantwortliche
gern, daB ,,von einer sogenannten Isola-
tionshaft keineswegs die Rede“ sein
konne (Schleswig-Holsteins Justizmini-
ster Claussen); ein paar Stunden zu

“dritt oder viert sind ja erlaubt.

Doch zugleich sind die Gefangenen
in den eigens angelegten Hochsicher-
heitstrakten systematisch abgeschottet,
von den iibrigen Mitgefangenen, von

_ Besuchern, oft sogar von Frischluft

und AuBengerduschen. Diese ,,Gefan-
genschaft in einem geschlossenen Sy-
stem, in dem alle LebensiduBerungen
total iiberwacht werden“ (RAF-Hift-
ling Rolf HeiBller), nennen die Betroffe-
nen ,,Mord auf Raten“. Die Haftlings-
organisation , Amnesty international“
(ai) mahnte die Bundesbehorden gar
zur Einhaltung von Artikel 1 der ai-

Zwangsemihrungs-Instrumente
o,Deine Sache ist zu kuschen® -
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Terroristen-Gefiingnis Berlin-Moabit: ,Wir reagieren nicht auf -Erpressung"

Satzung; es geht dort um ,Folterung
oder andere grausame, unmenschliche
oder erniedrigende Behandlung oder
Bestrafung*,

Arzte registrieren verheerende Fol-
gen von andauernder ‘Isolierung, auch
von Isolierung in der Kleingruppe. Psy-
chosomatische Beschwerden treten auf
— Schlafstorungen, Kopfschmerzen,
Depressionen, Reizbarkeit, Muskel-
schmerzen. Die intellektuelle Energie

148t nach, der Hiftling wird apathisch.

Das vom Berliner Psychiater Wil-
fried Rasch geforderte mindeste Zuge-
stindnis, die Bildung ,,interaktionsfdhi-
ger Gruppen® von zehn bis fiinfzehn
Hiftlingen, wird von den zustindigen
Amtsstellen abgelehnt. Die Justiz be-
fiirchtet davon noch mehr Stabilisie-
rung der RAF-Szene drauBen als schon
durch den Hungerstreik selbst, ‘noch
mehr Gruppendruck drinnen, noch we-
niger Resozialisierungschancen. Die
Sorge besteht zu Recht. Fraglich nur,
ob sie die amtliche Antwort und ihre
Konsequenzen rechtfertigen kann.

Sicher ist allerdings, daB schon allein

" der Ton, in dem diese Antwort meist

erteilt wird, die Eskalation weiter-
bringt. Fiir die einen kommt schon
beim Gedanken an zuviel RAF-Kliin-
gel, obwohl! hinter Beton und Panzer-
glas, Deutschland in Not. Damit wire
die Sicherheit des Staats ,,auf das hoch-
ste gefahrdet®, heifit es im schleswig-
holsteinischen Justizministerium. Im
niedersidchsischen Pendant sieht man
das Grundsitzliche beriihrt: ,,Wir rea-
gieren grundsdtzlich nicht im Erpres-
sungszustand. Sonst ist - kein Halten
mehr.“

Das Stuttgarter Oberlandesgericht
ist fiir Isolation, um , Befreiungsversu-
chen bzw. -vorhaben und Durchsteche-

reien“ zu wehren, das Régensburger

Landgericht will dafiir sogar die ,,Ge-
fahr erheblicher gesundheitlicher Ein-
buBen“ in Kauf nehmen.’

Kiels Justizminister Claussen schlieB-
lich prigte das Wort, das staatliches
Vergeltungsdenken belegen konnte:
»Menschliche Haftbedingungen® for-
derten ,ausgerechnet Gefangene, die
keine Menschlichkeit gegeniiber ihren
‘Opfern kannten*.

Die Konfrontation steht unverséhn-
lich. ,,Bichmanns des Rechtsstaats®, tont
es, via ,,Pflasterstrand*, aus der Sponn- )
Szene, die’ — Zwangserndhrung hin
oder her — sowieso auf ihre Kosten
kommt: Wird Kkiinstlich erndhrt, ist es
fiir die Szene Folter, stirbt jemand am
Hunger, ist es Mord.

Unbeweglich zeigte sich letzte Wo-
che auch die andere Seite. Berlins Ju-
stizsenator drohte, bei Fortsetzung des
Hungerstreiks die schon avisierten Zu-
gestindnisse zurtickzunehmen. Und die
Justizministerkonferenz lehnte die Bil-
dung von GroBgruppen noch einmal
ab.

Derweil geht die Zwangsernihrung
mit Routine vonstatten, bis letzte Wo-
che in Hamburg, Niedersachsen und
Nordrhein-Westfalen. Sigurd Debus
wurde bis zu seiner Verlegung ins
Krankenhaus tiglich von acht Beamten
zur Infusion gezwungen. Nach Aus-
kunft seines Anwalts erhielt er nihren-
de Priparate in den Blutkreislauf.

Den Gefangenen Gert Schneider,
Angelika Speitel und Hanna Krabbe
wird Nahrung iiber dem Magen-
schlauch verabfolgt, eine ,vollbilan-
zierte® Mischung aus allen erforderli-
chen Nihrstoffen, etwa der ,,Biosorb“-
Drink einer Erlanger Herstellerfirma.
Biosorb gibt es in verschiedenen Ge-
schmacksrichtungen, darunter Geflii-
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Hungorshoik-llnhrsﬁhor in London: ,Wenn sie sterben, dann aus freien Sticken*

gelcreme, Tomate, Banane und Vanille.
Klinikiirzte pflegen es in Fillen von
besonderem Stre8 gelegentlich auch
selbst zu verkosten.

Fiir die Hiftlinge, die das Zeug eh
nicht schmecken konnen, zihlt daran
nur die Art der Zufuhr. Ein Wirter
-mit ,Hiinden -wie -Klodeckel, -berichtet

“Hiiftling "Schneider, ‘lidlt den Kopf und

offnet den Mund notfalls mit einer
Spezialzange: ,Beim Knacken der Zih-
ne habe ich vor Schrecken den Mund
gedffnet.“ Der Celler Hiftling Karl-
Heinz Dellwo berichtet: ,Nach fiinf-
zehn Sekunden fingt der Kopf an zu
dréhnen® (siche Seite 34). -

In Gro8britannien-ist-die Zwangser-
nihrung seit 1974 durch Anordnung
des damaligen Innenministers Roy Jen-
kins offiziell abgeschafft. Die englische
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Justiz verlangt Gefingnisdrzten ledig-
lich Behandlungsmethoden ab ,wie ge-
geniiber einem Mann oder einer Frau
in Freiheit®“. Jenkins, der dies dem Par-
lament erklirte, quittierte dafiir laut
Protokoll ,,Cheers“. -

Als letztes Jahr Nordiren in Hunger-
streik traten, um ihre Haftbedingungen
zu verbessern, brachte Nordirland-
minister Humphrey Atkins noch mal
die ,,Jenkins-Doktrin“ auf den Punkt:
> ,,Wir wollen nicht, daB ein Gefan-
gener stirbt. Aber wenn sie den
Hungerstreik fortsetzen, werden sie
nicht unter Zwang erndhrt. Wenn
sie sterben, dann aus freien Stiik-
ken.“

> ,Wenn sie sich fiir das Leben ent-
scheiden, werden die Haftbedingun-
gen, soweit praktisch und human
geboten, ihren Wiinschen ent-
sprechen. Aber wir werden unser
Vollzugssystem nicht von Hunger-
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streik oder anderen Drohungen be-
stimmen lassen.“

Roy Jenkins verordnete 1974 eine
bis heute unveriinderte Prozedur: Zu-
nichst muB der Anstaltsarzt feststellen,
ob der Hiftling die Entscheidung zum
Hungerstrelk sunbeeinfluBt von gei-
stiger -oder -physischer -Beeintriich-
tigung“ géfallt "hat."Diese Feststellung
hat ein externer Arzt zu bestitigen.

Niichster Schritt: Der Hiftling wird
informiert, daB er jederzeit unter drztli-
cher Aufsicht bleibt und gegebenenfalls
ins Krankenhaus iiberfiihrt wird, daB
jedoch keine Zwangsernghrung vorge-
sehen ist und daB die ,irztliche Inter-
vention gegen die zwangsliufige Ver-
schlechterung der Gesundheit unter-
bleiben kann, bis er sie ausdriicklich
wiinscht®, : '

Nur einer der zur Jahreswende strei-
kenden Nordiren wurde an den Tropf
gelegt, keiner zwangsernihrt. Noch
nach iiber anderthalb Monaten Protest,
der den auch in GroBbritannien versag-
ten Politstatus erzwingen sollte, beharr-
te Premierministerin Thatcher: ,,Mord
ist Mord und nicht Politik.“ Anfang
Januar gaben die Gefangenen auf.
s vor die Wahl zwischen Tod und Le-
ben gestellt, entschieden sie sich fiir
das Leben“, verkiindete Minister
Atkins. '

Dabei scheint die hartniickige Reak-
tion der englischen Regierung riskant
wie problematnsch Denn in noch gro-
Berem MaBe als in der Bundesrepublik
sind die Forderungen der meist nordiri-
schen Polithiiftlinge berechtigt, haben
sie aber auch Riickhalt in der Offent-
lichkeit. Wiederholt wurde die engli-
sche Regierung von internationalen
Gremien wegen des Umgangs mit den
Hiftlingen geriigt.

-seine

Der Kampf aus den Zellen, der sich
gleichermaBien gegen Beton-Vollzug
wie britische Krone richtet, genieBt 6f-
fentliche Sympathien bis hin zur iri-
schen Polit-Prominenz. , Aus ihnen
werden Mirtyrer”, befiirchtete der
Belfaster Labourpolitiker Seamus Mal-
lon in Eri x an das Dut-
zend “bislang in "Haft verhungerter iri-
scher Widerstindler. ,,LaBt einen von
ihnen sterben®, schallte die katholische
Militante Bernadette Devlin McAliskey,
»~und ihr schlagt den Funken, der die
letzten sechs Grafschaften befreien
wird.“

Im Vergleich zur bundesdeutschen
Situation ergibt sich mithin ein parado-
xes Ergebnis. Die Hiftlinge sind noch
besser motiviert, die Regierungsstellen
noch weniger kompromiBSbereit als in
Deutschland — und trotzdem starb bei
den zahireichen Hungerstreiks seit Ver-
kiindung der Jenkins-Doktrin nur noch

-einmal, 1976, ein Hiftling am Hunger.

Englische Hiirte — die bessere Al-
ternative zum deutschen Reglement der
Zwangserniihrung?

Ein Gefangener in der Bundesrepu-
blik darf nach Paragraph 101 des
Strafvollzugsgesetzes wider seinen Wil-
len nur dann untersucht, behandelt und
zwangsemahrt werden, wenn er bereits
in ,Lebensgefahr schwebt oder wenn

Gesundheit. mindestens- ;schwer-
wiegend gefdahrdet* ist. Zu Zwangs-
mafnahmen nicht nur berechtigt, son-
dern ,,verpflichtet“ ist die V.
hirde laut Gesetz, sobald .,,akute Le-
bensgefahr“ eintritt oder nicht linger
»von einer freien Willensbestimmung
des ‘Gefangenen ausgegangen werden
kann*.

Alle zwangsweise vorgenommenen
medizinischen MaBnahmen ,,miissen
fiir die Beteiligten“, das heiBt auch fiir
Arzte, Schwestern, Anstalwbedxenstete,
wzumutbar* sein. Und sie diirfen nicht
vorgenommen werden, falls die Ein-
griffe ihrerseits ,mit erheblicher Ge-
fahr fiir Leben oder Gesundheit des
Gefangenen verbunden sind.

Eindeutige Richtung aber weist die
reichlich verschriinkte, gerade vier Jah-
re alte Regelung keineswegs. Ihre ab-
strakten, vieldeutigen Begriffe verwir-
ren die Arzte im praktischen Umgang
mit Hungerstreikenden eher. Diese
KompromiBlosung, bemingelte der
Vollzugsrechtsexperte Joachim Wag-
ner, ,entscheidet sich -weder fiir ein
uneingeschrinktes Recht noch fiir eine
vorbehaltlose Pﬂxcht zur Zwangsernih-
rung®,

Ein Mediziner — im Prinzip fiir
Rettung unter allen Umstinden — mag
mit dem ehemaligen Justizsenator Jiir-
gen Baumann unterstellen, daB Gefan-
gene ,freie, verantwortliche Entschei-
dungen®, das heit ,,ohne Einwirkung
von depressiven oder psychopathi-
schen Zustinden“, ohnehin ,kaum*

_ treffen konnten. Da widre Zwangsvor-

gehen schon in einem friihen Stadium
des Hungerstreiks angezeigt.



Ein anderer Mediziner — grundsitz-
lich fiir selbstverantwortliche Entschei-
dung iiber Leben und Tod — mag dem

Widerwillen eines . Gefangenen gegen

jede Behandlung bis an dessen Todes-
grenze respektieren, wo dann kaum
noch Aussicht auf Hilfe besteht.

Wahrscheinlich zwar, daB die Ge-

wiBheit der vorgeschriebenen Zwangs-
erndhrung die Vehemenz des Hunger-
streiks noch steigert. Dann némlich
muB nicht jeder, der fiir seine Forde-

rungen das Leben einzusetzen ankiin-
digt, noch mit allem Ernst auch wirk-
lich so kalkulieren.. Tatsdchlich trafen
Berliner Intensiv-Arzte auf Hunger-
streiker, die bei Beginn akuter Lebens-
gefahr ,,die Behandlung annahmen*.
Andererseits aber: Auch ein Verzicht
auf Zwangsernihrung, und sei er ge-
setzlich verankert, wird den Poker zwi-
schen Suizid-Drohung und Staatsrison
nicht ausschlieBen. Denn der Arzt, der

im Gefédngnisrevier den Magenschlauch

nicht zu stecken bereit ist, kann sich
spétestens dann nicht mehr verweigern, -
wenn der Kranke erst- mal auf der In-
tensivstation liegt.

Dort steigt zwar das Risiko, an den
Apparaten zu sterben, doch im Prinzip,
so wei der Hungerstreiker, bleibt es
auch hier dabei: Vor der letzten Konse-
quenz steht noch einmal der Arzt. Und

“ist der Patient erst wieder Héftling, kann

sich der Kreis jederzeit schlieBen: mit
dem néchsten Hungerstreik.

54l Gespriich

»Wiirden Sie nicht sagen, das ist Mord?“

Berliner Intensiv-Mediziner iber Zwangsernihrurig und die medizinische Versorgung von Hungerstreikenden

SPIEGEL: Herr Dissmann, Herr
Thimme, Herr Buschmann, Sie arbeiten
als Internisten und Intensivmediziner in
verschiedenen Berliner Krankenhiu-
sern und haben zwélf Tage lang bis
Ende Mirz jene sechs Gefangenen be-
handelt, die in der Haftanstalt Moabit
seit 4. Februar im Hungerstreik sind.

Sie hatten von  vornherein klarge-
stellt, daB Sie nur fiir eine allseits ak-
zeptierte, freiwillige Behandlung zur
Verfiigung stiinden und jegliche
ZwangsmaBnahmen ablehnten. Anfang
April haben Sie sich wieder zuriickge-
zogen und erkldrt, Sie seien ,,nicht lin-
ger bereit, die. Verantwortung fiir eine
Situation zu tragen, deren Lésung al-
lein auf politischer Ebene zu suchen
ist“. Wie ist das zu verstehen?

DISSMANN: Wir sind dort in Moa-
bit zu einem Zeitpunkt titig gewor-
den, als bei einer Inhaftierten — Na-
men diirfen wir wegen unserer Schwei-
gepflicht nicht nennen — Organkom-
plikationen aufgetreten waren. Wir ha-
ben es unternommen, die akuten Pro-
bleme zu IGsen, sahen aber immer

_ deutlicher, daB Tage um Tage verstri-

chen, ohne daB sich in der Streiksitua-

tion etwas tat und ohne daB die Ver-
handlungen weitergingen.

Das war eine Medizin, wie wir sie
sonst nicht machen wiirden, nimlich

" eine Infusionstherapie mit einer be-.

stimmten Kalorienzufuhr iiber Venen-
katheter. Das schafft von vornherein
eine bestimmte Gefahrenquelle, nim-
lich Infektionsgefahr. Wir haben ei-
gentlich gedacht, daB dabei Zeit ge-
wonnen wiirde fiir Verhandlungen von
beiden Seiten.

SPIEGEL: Zu dieser Therapie war
Ihre inhaftierte Patientin also bereit?

* Im West-Berliner Urban-Krankenhaus: SPIE-
GEL-Redakteur Axel Jeschke, Professor Wolfgang
Dissmann (Urban-Krankenhaus), Dr. Hans-Jochen
Buschmann (Urban-Krankenhaus), SPIEGEL-Re-
dakteur Hans-Wolfgang Sternsdorff, Professor
Walter Thimme (Humboldt-Krankenhaus).

DER SPIEGEL, Nr. 16/1881

DISSMANN: Wir haben bei drei
Patientinnen eine solche Infusionsbe-
handlung vornehmen koénnen. Zu die-
sem Zeitpunkt waren sie dazu bereit.
Wir haben aber gesehen, da diese Be-
handlung terminiert war.

SPIEGEL: Warum?

DISSMANN: Weil sie iiber einen
lingeren Zeitraum unter diesen spezifi-
schen Umstéinden nicht vertretbar ist.
Sie ist risikoreich. Man macht das nor-
malerweise nicht bei einem Patienten,
der essen kann. Wir haben in dieser
Zeit unsere Funktion auch darin gese-
hen, daB Zeit gewonnen wird fiir beide
Seiten, um zu klidren, was'ist von den
Forderungen erfiillbar, was halten die
Politiker fiir nicht vertretbar. Aber
dann muBten wir den Eindruck gewin-
nen, daB lediglich Zeit vergeht und
nichts passiert.

o

Intensiv-Mediziner beim SPIEGEL-Gespriich*: ,ZwangsmaBnahmen

SPIEGEL: Was haben Sie infundiert?

DISSMANN: Glukose- und Amino-
siurelosungen, Elektrolytzusitze und
Vitamine, insgesamt etwa 1000 Kalo-
rien pro Tag.

SPIEGEL: Mehr wollten die Gefan-
genen nicht dulden? _

DISSMANN: An den ersten Tagen
war es nicht so, aber am dritten, vier-

“ten Tag wollten sie genau wissen, was

infundiert wurde.

THIMME: Dariiber hinaus haben wir
die damalige Form unserer Mitarbeit
auch deswegen aufgekiindigt, weil wir
erkannt hatten, daB keine akute Le-
bensgefahr bestand und unsere dauern-
de Priisenz auch nicht nétig war.

SPIEGEL: Worauf fiihrten Sie es
zuriick, daB diese Patienten von Thnen
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machen wir nicht mit®
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