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SRIEaEL Gesprdch

,Nicht wie ein Affe im Zoo"

Deutschlands bester Schachspisler Robert Hiibner iiber das Kandidatenfinale und seine Konsequenzen

1
i
'

Hiibner (M.) beim SPIEGEL-Gespriich*: ,Es fehlte mir die schopferische Kraft, die das Spielen fohnenswert macht”

SPIEGEL: Werden Sie ,nie wieder
Schach“ spielen, oder sind Sie ent-
schlossen, zwar nicht 1981, aber spiter
,unbedingt- Weltmeister® zu werden?
Das éine wie das andere wurde i Zei-
tungen und Fernsehsendungen behaup-
. tet oder empfohlen, nachdem Sie das
Kandidatenfinale in Meran gegen den
Vizeweltmeister Wiktor Kortschnoi vor-
zeitig aufgegeben hatten.

Und auch nahezu alle anderen Mog-
lichkeiten, wie Sie Ihre Zukunft gestal-
ten konnen, wurden zur -Sprache ge-
bracht, sei es als Mitteilung, wie Sie
sich angeblich entschieden haben, sei es
als Prognose, sei es als Ratschlag:

Berufsspicler bleiben oder wieder
Amateur werden, nur noch an kleinen
Turnieren teilnehmen oder so weiter zu
spielen wie bisher, sich nicht wieder
oder aber auf jeden Fall dem Strefl von
Kandidaten-Zweikdmpfen auszusetzen.
Als Teilnehmer des 198ler Finales
brauchen Sie sich fiir die nichste WM-
Runde 1983/84 nicht erst zu qualifizie-
ren, sondern konnen gleich als einer
von acht Kandidaten beginnen.

Also, Herr Hiibner, was werden Sie
tun?

HUBNER: Es zeigt sich wieder ein-

mal, daB jedermann wesentlich besser

* Mit Redakteur Werner Harenberg und Mit-
arbeiter Gisbert Jacoby in der Hamburger SPIE-
GEL-Redaktion,
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weiB als ich selbst, was ich tun will
oder soll. Ich habe von Journalisten
schon oft Vorschriften und Vorschlige
fiir meine Verhaltensweisen bekom-
men; da gibt es jetzt nur einen wesent—
lichen Unterschied: Sonst waren diese
Direktiven so prizise, daB mir fiir eine
eigene Entscheidung gar keine Wahl

" blieb. Diesmal nun bietet man mir ein

ganzes Biindel von Empfehlungen an.
Diese einzigartige Gelegenheit mdchte
ich nutzen, um in aller Ruhe die Aus-
wahl zu treffen und zu versuchen, aus-
nahmsweise diesmal selbst eine Ent-
scheidung zu treffen.

SPIEGEL: Vielleicht 148t sich zwi-
schen den Zeilen dieses Gespriichs le-
sen, was Sie vorhaben. Uber die Griin-
de, warum Sie in Meran aufgegeben
haben und abgereist sind, ist viel spe-
kuliert worden. Wir mochten von Ih-
nen horen: Warum haben Sie aufgege-
ben?

HUBNER: Dafiir gibt es einen
Komplex von Griinden. Einige von ih-
nen sind privater Natur. Daher eignet
sich das Thema nicht zur Darlegung in
der Offentlichkeit.

SPIEGEL: Haben Sie sich dariiber
nirgends und -zu niemandem geduBert?
Es gab viele Hiibner-Zitate in den Zei-
tungen. Wir haben sie Thnen zusam-
mengestellt. '

HUBNER (nach Lekiiive): Diese Zi-
tate sind allesamt frei erfunden. Ich

habe mich lediglich gegeniiber dem
Schiedsrichter, Herrn Folkers, geduBert.

SPIEGEL: Was haben Sie ihm
gesagt?

HUBNER: Dem Schiedsrichter hiabe
ich gesagt: In meiner gegenwirtigen Si-
tuation sehe ich mich auferstande, den
Wettkampf fortzusetzen. Diese Situa-
tion habe ich weder ihm noch irgend
jemand anderem naher beschrieben.

SPIEGEL: Koénnen Sie uns diese
demnach einzige authentische Auerung
mit einem Satz erldutern?

HUBNER: Ich habe damit nur aus-
driicken wollen, daB ich mich der nicht
niher beschriebenen Situation wegen
nicht in der Lage sah, Schach mit
einem Einsatz und auf einem Niveau
zu spielen, wie ich es von mir selbst
verlange.

SPIEGEL: War Thr Aufgeben eine
,, KurzschluBhandlung®, wie Paul Trd-
ger, Schachjournalist und Mitglied Th-
res Koln-Porzer Schachklubs, geschrie-
ben hat?

HUBNER: Nein, ich habe mir diese
Entscheidung sehr griindlich, mehrere
Tage lang iiberlegt. Es ist auch nicht
so, daB urplétzlich von auBen her
dic bdse Welt mich daran gehindert
hitte, diesen Wettkampf zu Ende zu
spielen, sondern ich selbst habe Fehler
gemacht.. Ich habe Dinge, iiber die ich
mich nicht duBern will, nicht richtig



eingeschitzt und sah mich dadurch zu-
sdtzlichem Druck von auBen ausge-
setzt, der mich daran hinderte, dem
Schach die nétige Aufmerksamkeit
zuzuwenden.

SPIEGEL: Wir wiirden gern von Ih-

nen horen, in welcher physischen und
psychischen Verfassung Sie waren, als

Sie aufgaben. Wir hatten den Ein- -

druck, daB Sie die achte bis zehnte
Partie nicht mehr so gut gespielt haben
wie die ersten sieben, sicht man von
dem schon berithmt gewordenen Patzer
im 63. Zug der siebten Partie ab, der
Sie einen Turm und die Partie kostete.
In einer Fernsehsendung mutmaBten
. zwei GroBmeister, Sie seien zuletzt in
einer Verfassung gewesen, daB die Fi-
guren auf dem Brett wie Feinde auf Sie
gewirkt hiitten. War das so? Dann wi-
ren Sie ja unfdhig gewesen, weiter zu
spielen.

HUBNER: So war es nicht. Aber si-
cher war ich spielunfihig, sonst hitte
ich ja nicht aufgehort.

SPIEGEL: Gibt es einen Wider-
spruch zwischen dem, was Sie vorhin,
und dem, was Sie jetzt sagten? Nicht
mehr fghig zu sein zu spielen, das ist
doch ein Zustand, der objektiv feststell-
bar ist. Aber vorhin haben wir Sie so
verstanden, daB Sie nicht mehr Thren

"eigenen Anspriichen geniigen zu kén-
nen glaubten — das wire doch ein sub-
jektiver Grund.

HUBNER: Ich habe mir die Spiel-
unfihigkeit selbst bescheinigt. Ich hat-
te sicher noch geniigend Kraft in den
Fingern, die Figuren zu bewegen und
die Uhr zu bedienen. Aber ich fiihite
mich nicht in der Lage, in meinen Par-
tien die schopferische Kraft zu zeigen,
die das Spielen lohnenswert erscheinen
1ast. Ich glaube, den Begriff ,Spielun-
fahigkeit“ kann man nur auf subjekti-
ver Basis bestimmen.

SPIEGEL: Waren Sie denn in die-
sem Sinne bereits spielunfihig, als Sie
die achte bis zehnte Partie spielten?

HUBNER: Ja.

SPIEGEL: Als Sie aufgaben, fiihrte
Kortschnoi mit einem Punkt, und in
der zehnten Partie, die abgebrochen
und nicht mehr zu Ende gespielt wur-
de, stand er nach einhelliger Meinung
der Kommentatoren auf Gewinn (siche
Diagramm Seite 155).

HUBNER: Man kann meines
Erachtens keineswegs von einer klaren
Verluststellung in der zehnten Partie
sprechen. Aber das zu begriinden ist
wolill in diesem Interview nicht mog-
lich.

SPIEGEL: Hitten Sie denn auch
aufgegeben, wenn nicht Kortschnoi,
sondern wenn Sie gefiihrt hitten?

HUBNER: Man kann natiirlich
nicht wissen, wie ich dann reagiert hit-
te. Es ist immer schwierig, bei hypothe-
tischen Voraussetzungen die Entwick-
lung von Stimmungen und Gefiiblen
vorauszusehen. In einem der letzten
SPIEGEL-Hefte hat ja gestanden, daf3
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In seiner Ruhe-Ecke

Kamerascheuer Hiibner*
,Geritteltes MaB an Unverschamtheit”

ich nach dem Abbfuch der siebten Par-
tie zum erstenmal daran gedacht und

»Zu Vertrauten“ davon gesprochen ha-

be aufzugeben.

SPIEGEL: Zu dieser Zeit lagen Sie
mit einem Punkt in Fiihrung, und in
der abgebrochenen siebten Partie stan-

den Sie nach bis dahin gespielten 41

Ziigen eindeutig besser.

HUBNER: Daraus kann man schon
Riickschliisse ziehen, und ich mdchte
ganz deutlich sagen: Mein Entschlu
ist nicht durch den Stand des Wett-
kampfes hervorgerufen worden.

* Aus Fernseh-Sendungen des Norddeutschen
Rundfunks.

SPIEGEL: Kortschnoi ver-
sucht -diesen Eindruck zu er-
wecken mit einem Satz, der
schon viel zitiert wird und
wohl zu einem gefliigelten
Wort werden wird: ,,Hiibner
ist unbesiegbar, immer wenn
man sich anschickt, gegen ihn
Zu gewinnen, eilt er davon.®

HUBNER: Dies verstehe
ich nicht. Wer aufgibt, ist be-
siegt. Wahrscheinlich spielt
Kortschnoi auf den Abbruch
-meines Wettkampfes mit Pe-.
trossjan in Sevilla 1971 an...

SPIEGEL: Damals gaben
Sie nach sechs Remis-Partien
mit der siebten Partie zu-
gleich das Match auf.

HUBNER: Ich beendete
den Kampf seinerzeit, weil
ich der Auffassung war, dafl
sich Petrossjan, der Schieds-
richter und  die Organisatoren
unkorrekt gegen mich ver-
hielten. Davon kann diesmal
nicht die Rede sein.

SPIEGEL: Wir wiirden Sie
nun gern noch nach einigen
Fakten fragen, die iiberwie-
gend mit dem Abbruch des
Matchs zusammenhingen und
iiber die bislang entweder gar
nicht oder widerspriichlich
oder vermutlich falsch berich-
tet wurde.

Ist es richtig, daB Sie zu-
nichst dem Schiedsrichter
mitteilten, daB Sie den Kampf
aufgeben, und dann-erst die
Mitglieder Ihrer Delegation
— Manager Hilgert, die Se-
kundanten Hort und Sigur-
jonsson, den Psychologen Lo-
renzetto — iiber diesen
Schritt informierten, als also
der Wettkampf schon zu En-
de war?

HUBNER: Ja.

SPIEGEL: Hat Kortschnoi
Ihnen angeboten, die noch
ausstehenden Partien zwar zu
spielen, aber von vornherein
ein Remis zu verabreden?

HUBNER: Ja.

SPIEGEL: War das ein Vorschlag,
den Sie erwogen haben?

HUBNER: Natiirlich nicht. Es wire
auf eine in extremem MaBe sinnlose
Zeitverschwendung hinausgelaufen.
Mir ist dieser Vorschlag unbegreiflich.

SPIEGEL: Haben Sie auf das Hono-
rar von rund 41 000 Schweizer Fran-
ken verzichten wollen, es dann aber
doch erhalten?

HUBNER: Ich habe mich um diese
Frage iiberhaupt nicht gekiimmert.
Wenn ich nichts bekommen hitte, wiire
ich zufrieden gewesen, und nachdem
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ich das Geld bekommen habe, bin ich
natiirlich auch damit zufrieden.

SPIEGEL: Sehr breit ist zu Beginn
des Wettkampfes die Frage erortert
worden, ob Sie fiir das Kandidatenfina-
le gegen den Exilrussen Kortschnoi so-
wietische Sekundanten engagieren wiir-
den. Konnen Sie uns sagen, von wel-
chem Zeitpunkt an feststand, daB Sie
in Meran nicht mit sowjetischen Sekun-
danten arbeiten wiirden?

HUBNER: Fiir mich stand das im-
mer schon fest.

SPIEGEL: Hat Weltmeister Karpow
Thnen zur zehnten Partie mitgeteilt, die
Situation sei fiir Sie schwierig, aber
‘nicht aussichtslos? In manchen Zeitun-
gen stand, er habe von Barcelona aus
in Meran angerufen, in anderen, er ha-
be sich aus Moskau gemeldet.

HUBNER: Das ist barer Unsinn. Ich
habe selbstverstindlich mit Karpow
nicht den geringsten Kontakt gehabt.

SPIEGEL: In den Kommentaren zu
dem Abbruch des Finales findet sich
ein Argument haufig: Sie hitten sich
unsportlich verhalten.

HUBNER: Dieses Argument verste-
he ich nicht. Man miiBte die Begriffe
»sportlich“ und ,unsportlich“ mit In-
halt fiillen; fiir mich sind sie zunéchst
leer.

Des Arguments, aus sportlichen
Griinden hitte ich weiterspielen miis-
sen, bedienen sich offenkundig Leute,
die ein moralisches Urteil fillen wol-
len. Aber ein solches Urteil steht den
Pressevertretern schon deshalb nicht
zu, weil sie ja gar nicht dariiber infor-
miert sind, aus welchen Griinden ich
den Wettkampf abgebrochen habe.

SPIEGEL: Erwarten Sie von den
Journalisten, daB sie auf Kommentare
verzichten, weil Sie iiber die Griinde
schweigen?

HUBNER: Allerdings, das meine ich
verlangen zu konnen.

SPIEGEL: Von einer solchen Macht
iiber die Presse — sie hat zu schwei-
gen, wenn ich schweige — wagt wohl
niemand auBer Thnen zu trdumen. Die
meisten Kommentatoren wollten sich
vermutlich gar nicht — wie Sie arg-
wohnen — moralisch iiber Sie erheben.
Die Sache scheint uns viel einfacher zu
sein. Uber dieses Schachfinale wurde
wie iiber andere Sportwettkimpfe be-
richtet, und deshalb wurden dann auch
die MaBstibe wie in anderen Sportar-
ten angelegt.

Nach einem ungeschriebenen Gesetz
ist es doch wohl so, da3 es nicht in das
Belicben eines Sportlers gestellt ist,
einen Kampf aufzugeben, wenn er da-
fiir nur seine subjektiven Griinde hat.
Man darf aufgeben, wenn man nicht
mehr kimpfen kann, aber man darf
nicht aufgeben, wenn man nicht mehr
kimpfen will. Von daher kamen die
Kommentatoren, wie wir meinen, zu
ihrem Urteil.
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HUBNER: Erstens ist es so, da das -

Schachspiel noch andere als nur jene
sportlichen Elemente enthilt, die sich
in Ergebnissen niederschlagen. Eine
abgeschlossene Partie bildet ein Werk,
das eine bessere oder schlechtere Qua-
litat haben kann. Das Bemiihen um gu-
te Qualitit scheint mir wichtiger zu
sein als das rein sportliche Ergebnis.
Zweitens habe ich ja bereits gesagt,
daB die Leute, die mein Verhalten als

.unsportlich bezeichnen, sich gar kein

Urteil dariiber erlauben kdnnen, ob ich
weiter spielen konnte oder nicht.

SPIEGEL: Haben Sie sich, bevor Sie
aufgaben, die Frage gestellt, ob Sie
durch den Abbruch des Kampfes ir-
gend jemanden schéddigen?

HUBNER: Diese Frage habe ich
mir in der Tat sehr griindlich gestellt,
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ein genuines Interesse am Schachspiel
bestand, denn das Schach als Schach
mit seinen Inhalten ist durch mein
Aufgeben in keiner Weise beriihrt wor-
den. Es ist immer noch das gleiche
Schach mit den gleichen Eigenschaften.

Es hat in diesem Fall ein aufge-
pfropftes, unnatiirliches, kiinstlich er-
zeugtes Interesse bestanden, das ganz
normal in sich zusammengesunken ist,
nachdem der Wettkampf aufgehort hat.
Es wire auf die gleiche Weise zusam-
mengesunken, wenn der Wettkampf
auf normale Weise beendet worden
wire.

SPIEGEL: Herr Hiibner, haben Sie
in Meran Erfahrungen gemacht, die Sie
veranlassen konnten, sich kiinftig in ir-
gendeiner Hinsicht anders zu verhalten
als bisher?

-

WM-Kandidaten Kortschnoi, Hiibner: ,Vor dem Aufgeben mehrere Tage uberlegt”

und ich habe sie so beantwortet, da
ich niemanden schidige, auler eventu-
ell mich selbst, und dafiir war ich be-
reit, die Verantwortung zu iiberneh-
men.

SPIEGEL: Mit dem Abbruch des
Kampfes ist in Deutschland die 6ffent-
liche Meinung iiber das Schach umge-

.schlagen. Bis dahin hatte Ihr Erfolg

das Interesse am Schach in einem Ma-
Be erhoht wie vermutlich schon seit 50
oder 60 Jahren nicht. Seit dem iiberra-
schenden, enttduschenden und fiir viele
unverstindlichen Ende ist eine gegen-
laufige Tendenz zu spiiren.

HUBNER: Es mag so sein, wie Sie
sagen, ich selbst habe Beobachtungen
dariiber nicht in solcher Scharfe durch-
gefithrt, daB ich eine sichere Aussage
machen konnte.

Wenn das Interesse zuniichst sehr
groB war und jetzt plotzlich zuriickge-
gangen ist, dann beweist dies, daB nicht

HUBNER: Sicher.
SPIEGEL.: In welcher Hinsicht?

HUBNER: Einer meiner Fehler
war, daB ich die Aufmerksamkeit un-
terschitzt habe, die die Massenmedien
dem Kandidatenfinale widmen wiirden.
Ich habe vor dem Wettkampf nicht ge-
niigend MaBnahmen ergriffen, um den
storenden EinfluB der Massenmedien
von vornherein einzudidmmen. Das
werde ich beim nédchsten Mal sicher ver-
suchen.

SPIEGEL: Wie gestort das Verhilt-
nis zwischen Ihnen und den Massenme-
dien ist, ist fiir viele Fernsehzuschauer
augenfillig geworden. In mehreren
Sendungen wurde die Szene gezeigt, als
Sie auf dem Wege in den Spielsaal Ihr
Gesicht zu verdecken versuchten, wie
man es gemeinhin nur von Leuten
sieht, die gerade verhaftet wurden oder
auf der Anklagebank sitzen. Warum
verhielten Sie sich so?



HUBNER: Ich habe diese Bilder
nicht gesehen und habe selbst keine
klare Erinnerung an diese Vorfille. Ich
habe mich manchmal gegen allzu grel-
les Blitzlicht auf diese Weise geschiitzt.

SPIEGEL: AuBerdem ist im Fernse-
hen, das Sie zwischen zwei Ziigen in
Ihrer Ruheecke aufnahm, mehrere Ma-
le noch eine andere Szene vorgefiihrt
worden: wie Sie vor den Kameraleuten
von lhrem Platz am Brett, also von der
Biihne in Ihre Ruheecke fliichteten.

HUBNER: Das hiitte nicht geniigt,
ich muBte schon auf die Toilette fliich-
ten.

SPIEGEL: Warum?

8 HUBNER: Die konnte ich abschlie-
en.

SPIEGEL: Warum fliichteten Sie an
diesem Tage, sonst aber nicht?

HUBNER: Ich wollte halt weg. Da
waren noch mehr Leute als sonst auf
der Biihne, und das stérte mich. Ich
war zu unruhig, um die Partie zu be-
ginnen, und ich sah keinen anderen
Weg, zu der Ruhe zu kommen, die ich
brauchte.

SPIEGEL: Sie miifiten wohl versu-
chen, mit den Massenmedien ins reine
zu kommen. Haben Sie da schon Vor-
stellungen?

HUBNER: Ich seche zwei Aufgaben.
Zuniachst miite erreicht werden, daB
bei solchen Wettkimpfen mein norma-

ler Tagesablauf weniger beeinflufit und

gestort wird, und es miite weiter die
Moglichkeit beschnitten werden, daB
sachfremde Dinge hochgespielt werden
und der Versuch gemacht wird, im
emotionalen Dreck zu rijhren.

Die Massenmedien oder die Vertre-
ter der Massenmedien, die Journalisten,
unternehmen den Versuch, in mein Le-
ben in einer Weise einzugreifen, die ih-
nen nicht zusteht.

Ich mochte meine Meraner Erfah-

rungen in den beiden Bereichen, von
denen ich sprach, mit zwei Schlagwér-
tern kennzeichnen. Was die St6rung
meines Tagesablaufs angeht, so habe
ich oft ein geriitteltes MaB an Unver-

schimtheit erlebt. Was das Hochspielen -

sachfremder Themen betrifft, so habe
ich ecinen beachtlichen Anteil an
Schamlosigkeit erfahren.

SPIEGEL: Zunichst zum ersten, zu

den Storungen Ihres Tagesablaufs.
Konnten Sie sich nicht damit abfinden,
da8 gefilmt und photographiert wurde?
HUBNER: Nein, das konnte ich
.nicht. Die Photographen und Kamera-
leute verfolgten mich nahezu auf
Schritt und Tritt und zwangen mich,
meinen Tagesablauf zu indern. Ich
konnte das an Beispielen erldutern.

SPIEGEL.: Bitte.

HUBNER: Ich habe in Meran mit -

dem vorhin kurz erwdhnten Psycho-
logen Lorenzetto zusammengearbeitet.
Diese Arbeit haben wir zunichst auler-
halb des Hotels, in der freien Natur,
verrichtet. Wiederholt wurde an mich
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. SPIEGEL: Es gibt wohl nur
sehr wenige Menschen, die wie
Sie im Blickpunkt der Offent-
lichkeit stehen und die es so ent-
nervt, photographiert und ge-
filmt zu werden. Haben Sie da-
fiir eine Erkldrung?

HUBNER: All dies ist fiir
mich eine Ablenkung. Wenn ein
Anspruch an mich herangetragen
wird und jemand ein Photo oder
eine AuBerung von mir haben
will, so halte ich mich fiir ver-
pflichtet, darauf zu reagieren, so
gut ich es vermag. Aber ich kann
nichts Gutes hervorbringen,
wenn ich mich auf eine unmittel-
bar bevorstehende Partie kon-
zentriere. Von ZuBerster Absur-
ditét ist es, daB sogar noch nach
Partiebeginn photographiert und
gefilmt werden darf, also in
einer Phase, in der besondere
Konzentration nétig ist, um in
die Partie hineinzukommen.

SPIEGEL: In diesem Punkt

Meraner Sieger Kortschnoi*
Remis-Angebot flir die letzten Partien

das Anpsinnen gestellt, davon Aufnah-
men zu machen. Mir schien dieses psy-
chische Training rein privater Natur zu
sein, das sogar unter das Arztgeheimnis
fillt, so da3 niemand das Recht hat,
davon Aufnahmen zu machen.

Daraufhin ist gesagt worden: Diese
Arbeit geschieht ja drauBen, und wir
warten einfach ab, bis die beiden Her-
ren erscheinen, dann konnen wir sie
leicht mit Teleobjektiven aufnehmen,
ohne daB sie etwas davon merken. Die-
se Androhungen haben mich veranlaBt,
die Arbeit mit dem Psychologen nicht
mehr auBer Haus durchzufiihren.

Ein anderes Beispiel: Ich bin in den
ersten Tagen zu Fu8 vom Hotel in den
Spielsaal  gegangen. Weil es zu viele
Leute gab, die mich auf diesem Wege
unbedingt photographieren oder filmen
wollten, habe ich es dann vorgezogen,
mit dem Auto zu fahren.
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Abgebrochene letzte Partie*
»In dieser Stellung noch nicht verloren®

sind wir vollig IThrer Meinung.
Wir haben nicht begriffen, war-
um bei Schachturnieren nicht zu-
mindestens so verfahren wird,
wie es Praxis bundesdeutscher Gerichte
ist. Es werden Aufnahmen in ziemlich
jedem Gerichtssaal erlaubt, auch wenn
das Gericht den Saal betritt, aber es darf
nur so lange photographiert werden,
bis die Verhandlung beginnt.

Vermutlich miifite man noch weiter-
gehen, denn derzeit wird den Schach-
spielern mehr zugemutet als zum Bei-
spiel Opernsiingern, also sensiblen Soli-
sten einer anderen Gattung. Kein In-
tendant diirfte es wohl wagen, seinen
Singern vor dem Auftritt Kameraleute
in die Garderobe oder hinter die Biihne
zu schicken. .

Aber warum sind Schachfunktionire
und Schachspieler so weltfremd, daB
sie offenbar den sonst jedem Promi-
nenten geldufigen Begriff , Phototer-
min“ und die entsprechende Praxis
nicht kennen? Wiren Sie mit Ihrem
Psychologen mal ein paar hundert Me-
ter fiir die Photographen gelaufen, und
hitten Sie mit Kortschnoi ein paar fik-
tive Ziige gemacht, dann hitten die Re-
porter den Hauptteil ihrer Aufnahmen
und Sie hitten mehr Ruhe gehabt.

HUBNER: Ich will nicht ausschlie-
Ben, daB ich mich dazu bereit finden
konnte, aber prinzipiell sehe ich nicht
ein, warum ich solche Zugestindnisse -
machen soll. Auch sie storen meinen
Tagesablauf, der bei solchen Wett-
kimpfen sehr hart ist. Und auBerdem:
Warum soll ich dafiir Zeit hergeben?
Ich habe davon nichts, und ich bin dar-

* Oben: auf der Pressekonferenz nach Hilbners
Abreise. Unten: die zehnte Partie nach dem 43.
Zug von Schwarz (Hibner). Nach acht Partien
fithrte Kortschnoi mit 41/p zu 3!/ Punkten. Die
neunte und die zehnte Partie waren abgebrochen
worden und wurden nicht mehr beendet. Kortsch-
noi hatte beim Abbruch der zehnten Partie den
Turm-Zug f3—h3 beim Schiedsrichter hinterlegt.
Hilbner hilt die Stellung nach einem Damen-Zug
von hS nach g4 oder 7 nicht fiir verloren.
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an nicht interessiert. Bei Schachveran-
staltungen sollte sich die Presse auf
Schach - beschrinken, jedenfalls was
meine Person angeht. Man braucht
iiberhaupt keine aktuellen Bilder von
den Spielern. Sie haben mit Schach
nichts zu tun.

SPIEGEL: Sie haben eine recht ar-
rogante Einstellung, wie uns scheint.

HUBNER: Wieso?

SPIEGEL: Nun, sehr viele Leute,
die gar nicht oder sehr schlecht Schach
spielen, haben sich fiir die Bilder und
Berichte aus Meran interessiert, weil
dort ein Deutscher darum kimpfte,
Herausforderer des Weltmeisters zu
werden. Diese vielen Leute interessierte
iiberhaupt nicht, ob Sie Damenindisch
oder Spanisch erdffneten, aber das In-

HUBNER: Wenn ich mich der Of-
fentlichkeit in ganzer Person zur Ver-
fiigung stelle, dann mu$ ich mich der
Offentlichkeit anpassen, sonst werde
ich — wie ich es erfahren habe — ab-
gelehnt. Das ist die eigentliche Forde-
rung, die an mich gestellt wird und die
ich nicht zu erfiillen gedenke: daB ich
mich in meinem Verhalten den Wiin-
schen der Menge anpassen, daB ich
mich so benehmen soll, wie es von den
vielen erwartet wird. Ich mochte mei-
ne eigene Entscheidung treffen iiber
die Art und Weise, wie ich mein Leben
gestalte.

SPIEGEL: Empfinden Sie denn
manches oder sogar vieles von dem,
was iiber Sie geschrieben wird, als Ein-
griff oder als Ubergriff?

Meraner Kandidaten-Toiletten: ,Auf Schritt und Tritt verfolgt*

teresse zunichst nur am Schachspieler
Hiibner hitte sich durchaus zum Inter-
esse am Schachsport entwickeln kon-
nen. Ist es nicht arrogant zu sagen, die-
se Leute interessieren mich nicht?

HUBNER: Sie mogen es als arrogant
bezeichnen, aber es ist in der Tat meine
Auffassung. Ich sehe nicht ein, warum
ich mich wie irgendein Affe im Zoo be-
trachten lassen soll. Ich will Schach
spielen und setze mich nicht ans Brett,
um die Neugier der Leute zu befriedi-
gen, die mein Gesicht sehen wollen.
Ich spiele meine Partien und diene da-
mit — wie ich glaube — dem Schach,
seiner Verbreitung, und vielleicht auch
seinem Niveau. Meine Partien sind je-
dermann zuginglich. Ich meine, daB die-
ser Beitrag geniigt. Ich bin nicht bereit,
freiwillig noch mehr zu leisten und da-
fiir meinen Lebensbereich einengen

_oder sogar, wenn ich solchen Anforde-
rungen voll Geniige leisten wiirde, mein
Leben zerstoren zu lassen.

SPIEGEL: Ubertreiben Sie nicht
doch ein wenig?
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HUBNER: Ganz zweifellos. Die Zi-
tate, die Sie mir vorhin gaben und die
allesamt frei erfunden waren, zeigen
doch, daB sogar gegen das Grunderfor-
dernis, die Wahrheit zu schreiben, ver-
stoBen wurde.

SPIEGEL: Entstellte oder — wie
hier — erfundene Zitate wird niemand
verteidigen wollen.

HUBNER: Ich wiirde weitergehen
und sagen, da8 die Journalisten ihrer
Verantwortung auch dann nicht ge-
recht werden, wenn sie blindlings alles
berichten, was sich ereignet und was
ihnen gesagt wird und was ,,neu” oder
sogar ,sensationell“ ist. Auch mit man-
chem, was ,stimmt“ und berichtet
wird, wird unzuliissig in die Privatsphi-
re eingegriffen.

SPIEGEL: Wir kennen wohl die
meisten Berichte, die in den letzten
zwei, drei Jahren in groBeren Blittern
ilber Sie geschrieben wurden. Wir ha-
ben nicht gefunden, daB irgend jemand
etwas enthiillt“, sich in Ihre Privat-

sphire unzulissig eingemischt hatte.
Oder geht es Yhnen schon zu weit,
wenn berichtet wird, daB Sie keine Fa-
milie haben und keine Zeitung lesen,
daB Sie selbst 1,80 Meter und Ihre Ein-
zimmerwohnung 31 Quadratmeter grof§
ist, daB Sie weder ein Fernsehgerat
noch ein Telephon besitzen, da Sie acht
Sprachen sprechen und nicht wissen,
wer Jupp Derwall ist?

HUBNER: Das alles halte ich fiir
einigermaBen harmlos und fiir absolut
iiberfliissig. Aber auch wenn nur dies
berichtet wird, wird oft eine Bewertung
daran gekniipft. Es wird dem Leser
nicht die Entscheidung iiberlassen, ob
er das gut oder schlecht findet, sondern
es wird gleich dazu gesagt, wie er dar-
iiber denken soll.

SPIEGEL: Wirklich?

HUBNER: Ich denke an eine Uber-
schrift, die mir neulich ins Auge fiel.
Da stand zu lesen: ,,Der Mann braucht
wirklich kein Telephon.“ Das ist schon
wertend.

SPIEGEL.: Ja?

HUBNER: Sowohl Einzelausdriicke
des Satzes — ,der Mann“ und
,,braucht wirklich“ — als auch die Ge-
samttendenz driicken deutlich eine Be-
wertung aus. Sie wirkt um so nach-
driicklicher, als dem Leser keine we-
sentliche Information gegeben wird.

SPIEGEL: Ist unser Eindruck rich-
tig, daB Sie sich zur Zeit mehr mit der
Frage, was Massenmedien tun diirfen
und lassen sollten, beschiiftigen als mit
Schach?

HUBNER: Die Macht und die Wir-
kung der Massenmedien beschiftigen
mich in der Tat. Es scheint mir so zu
sein, daB die Journalisten mehr als die
Angehdrigen irgendeines anderen Beru-
fes fiir die Erziehung der erwachsenen
Menschen verantwortlich sind. Es gibt
keine andere Einrichtung in unserer
Gesellschaft, die in dieser Hinsicht so
viel EinfluB hat wie die Massenmedien.
Und ich glaube, da8 sich die Journali-
sten dieser Verantwortung nicht be-
wuBt sind. Deshalb halte ich es fiir sehr
wichtig, auf diesem Felde Uberlegun-
gen anzustellen, und ich will mit mei-
nen schwachen Kriiften mich daran
beteiligen.

SPIEGEL: Sind Thre eigenen Erfah-
rungen dafiir nur AnlaB oder auch
Thema?

HUBNER: Sie sind zundchst nur
Anla8, aber ich kann mir durchaus
denken, daB sie auch als Beispiele von
mir herangezogen werden.

SPIEGEL: Was wird das — ein
Aufsatz, ein Buch?

HUBNER: So konkret mdochte ich

" dariiber nicht sprechen. Ich muB erst

schen, was bei meiner Analyse heraus-
kommt und dann werde ich mich ent-
scheiden, ob ich das Ergebnis anderen
mitteile oder fiir mich behalte.

SPIEGEL: Herr Hiibner, wir dan-
ken Thnen fiir dieses Gesprich.
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