,Was man nach alter Tradition Meuterei nennt

Gerhard Mauz zum Urteil im +Apollonia“-ProzeB in Bremen

Dreimal reiste der Psychologe Dr.
Herbert Maisch, 54, in den vergan-
genen Wochen von Hamburg nach Bre-
men, am 26. November und am 10. und
14. Dezember.1982. Er fuhr jeweils mit
dem Intercity, der um 7.40 Uhr den
Hamburger Hauptbahnhof verldBt und
in Bremen um 8.38 Uhr eintrifft. Zum
Landgericht. Bremen benutzte der Gast
aus Hamburg die StraBenbahn. .

~ Der Psychologe Herbert Maisch, ein
anerkannter - Gerichtssachverstandiger
mit kaum zu ibertreffender (und inzwi-
schen menschlich wohl fast erdriicken-
der) Erfahrung in Strafsachen, war durch
einen BeschluB der Schwurgerichtskam-
mer I des Landgerichts Bremen geladen
- worden, um sich iiber Paul Termann, 44,
und Dorothea Permin, 37, die Angeklag-
ten im sogenannten ,,Apollonia“-Proze
(SPIEGEL 47/1982), gutachtlich zu
auBern.

Der Psychologe Herbert Maisch be-
kundet, in der beschricbenen Weise nach
Bremen gelangt zu sein und 'tatséchlich
an der Hauptverhandlung gegen Paul
Termann und Dorothea Permin teilge-
nommen zu haben. Auch lassen sich
Personen benennen, die ihn in der Sit-
zung gesehen und sogar gehdrt haben
wollen.

Doch diese Personen miissen sich ge-
nauso irren wie der Psychologe Herbert
Maisch, der eben kein parapsychologi-
scher Experte ist. Es kann nicht sein, daB§
Herbert Maisch im Bremer ,,Apollonia“-
ProzeB als Sachverstindiger gehort wur-
de - denn das Gericht hat ihn nicht

wahrgenommen. ‘

Paul Termann ist in Bremen wegen
Mordes in zwei Fillen und wegen ver-

suchten Mordes in einem Fall zur lebens- -

langen Freiheitsstrafe verurteilt worden.
Dorothea Permin erhielt wegen Beihilfe
zum Mord eine Freiheitsstrafe von drei
Jahren.

Paul Termann hatte am frithen Abend
des 13. Dezember 1981 an Bord der
Jacht ,;Apollonia“, die sich mit Kurs
Karibik auf hoher See befand, den
Schiffseigner Herbert Klein und seine
Freundin Gabriele Humpert erschossen.
Und er hatte den Betricbswirt Michael
Wiunsch schwer verletzt.

. Uber eine schreckliche Tat - ist ein
schreckliches Urteil gesprochen worden.
Das sagt sich nicht leicht. Man weiB,
welch unsigliche Last es ist, richten zu
missen. Und es muB Menschen geben,
die diese Last als Berufs- und Laienrich-
ter auf sich nehmen, solange es keinen
anderen Weg gibt, die Vereinbarungen
zu erhalten, die unser Zusammenleben

~ regeln sollen.

Und so wire denn auch ein Urteil wie
jenes, das nun erging, hinzunehmen ge-
wesen ~ wire dieses Urteil nach einer
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unmiBverstindlich gefithrten Hauptver-

-handlung verkiindet worden und hatte es

sich ohne Selbstschonung des Gerichts
mit dem auseinandergesetzt, was auch
als Ergebnis der Beweisaufnahme ge-
sehen werden konnte (und zwar als
ein ganz anderes Ergebnis als das vom
Gericht im Urteil angenommene Er-
gebnis). o

Zu Beginn der vierten Woche im
»Apollonia“-Proze8 setzte sich der
Rechtsanwalt Dr. Reinhold Schlothauer,
ciner der beiden Verteidiger Paul Ter-
manns, mit Karlgeorg Bohlmann, 57,
dem Vorsitzenden Richter im ,,Apollo-

Gutachtersituation im ,,Apollonia“-Pro-
zeB vortrug - ging der Vorsitzende Rich-
ter darauf ein. ‘ '

Mit seiner Zustimmung bemiihte sich
Verteidiger Schlothauer um den Psycho-
logen Herbert Maisch. Und als sich die-
ser (trotz mehrerer anderer Termine)
bereit erklirte, gegebenenfalls in dem
bereits weit fortgeschrittenen Proze8 in
Bremen titig zu werden, beschloB das
Gericht, ihn zu bestellen, zu laden und
den ProzeB zu verlingern.

Der Sachverstindige Herbert Maisch

hérte zunidchst am 26. November die
Gutachter van der Meer und Titgemey-

Verurteilte Dorothea Permin, Termann im ProzeB*: Auf hoher See wie auf Butterfahrt

nia“-Pr(;zeB, in Verbindung. Der Vertei-
diger war bis dahin davon ausgegangen,

_daB allein der Bremer Psychologe Ernest

van der Meer ein Gutachten iiber seinen
Mandanten vortragen werde. Von dem
Bremer Psychiater Dr. Axel Titgemeyer
muBte er lediglich eine sachverstindige
Stellungnahme zu einer Einzelfrage
erwarten. '

Nun war dem Verteidiger, nicht von

- seiten des Gerichts, sondern auf Umwe-

gen, zu Ohren gekommen, daB auch der
Psychiater Dr. Titgemeyer vom Gericht
beauftragt worden war, Paul Termann zu
begutachten. Der Vorsitzende Richter
Bohlmann raumte ein, daB es schon
besser gewesen wire, den Angeklagten
Termann und seine Verteidiger dariiber
zu unterrichten.

Der Vorsitzende. Richter Bohlmann
hiitte es damit sein Bewenden haben
lassen konnen, denn der hichstrichterli-

-chen Rechtsprechung hat es gefallen, in

einer derartigen Auftragserteilung an
Sachverstindige keinen Revisionsgrund
zu sehen. Doch als Verteidiger Schiot-
hauer bei dieser Gelegenheit seine
grundsitzliche Besorgnis hinsichtlich der

er. Danach trug er am 10. und am 14.
Dezember 1982 ausfiihrliche Gutachten
iber Paul Termann und Dorothea Per-
min vor. Zuvor hatte er sich durch die
ihm zuganglich gemachten Akten hin-
durchgearbeitet und die beiden Ange-
klagten (natiirlich getrennt) an mehreren
Tagen in Hamburg befragt.

Ein weiteres Mal befindet sich der
Berichterstatter in der fatalen Lage
(nicht etwa weil sein Sachverstand so
groB ist, sondern weil Gerichte mitunter,
zu sehr bemiiht, ihre Auffassung Gber .
Stock und Stein zu begriinden, blind fiir
zutage liegende Mingel sind), daB seine
Kritik an einer miindlichen Urteilsbe-
grindung geeignet sein konnte, die
schriftlichen Urteilsgriinde ,,dicht“ zu
machen.

Doch es 1aBt sich sagen, daB der Sach-
verstindige Herbert Maisch iiber die

‘beiden Angeklagten Gutachten vortrug,

die in ihrer Intensitit, in der Fille der
Belege, in ihrer greifbaren Tatsichlich-
keit und in ihrer Zurickhaltung gegen-

* Die Verurteilten vor ihren Verteidigern: Zeich-
nung von Giinther Roeder. \ :
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einandersetzen - miis- -
sen, nachdem es nicht
einmal - vorsorglich
auch nur eine einzige-
~Frage in dieser Rich-
tung, nachdem es
" iberhaupt keine Frage
gestellt hat. :
Es gibt eine Ach-
- tung vor der menschli-
chen Wiirde auch des
Angeklagten und
einen Respekt vor der

bieten; daB man in die"
Irre fithrt .oder auch

Dorothea Permin, Termann in der Karibik
Keine Fragen an den Sachverstandigen ‘

 iiber dem, was' allein die Richter zu

befinden haben, uniibertrefflich waren.
In keinem Augenblick hat er sich eines
Ubergriffs _s'chuldig oder auch nur ver-
déchtig gemacht. Er war ohne jede Atti-
tiide (und auch nicht etwa aus taktischem
Kalkiil) - nichts:als ein Gehilfe des
Gerichts.

Er zeigte einen Paul Termann, der
starr und unbeweglich und mit dem Zerr-
bild eines iiberanstrengten, eines krank-
haft iibermichtigen Gewissens geschla-
gen, auf der ,,Apollonia“ in eine Falle

geraten war; den nicht Bosartigkeit,
sondern biographische Verkriippelung -
unfihig machte, die bis zum Wahnsion~

und . zur Verblendung aller Beteiligten
iberspannte Situation ‘an Bord zu be-
wiltigen.

Der Sachverstandlge Herbert Maisch
zeigte eine Dorothea Permin, die ihr

beschédigtes, zertrimmertes Leben -,

nichst zu Paul Termann und schlieBlich,
ihm ausweglos untérworfen, in die Falle

auf der ,Apollonia“ gefithrt hat. Der
" Bruch zwischen den Photos der Verur-

teilten in der Karibik und der Zeich-
nung, die sie im ProzeB darzustellen
versucht, vermittelt wenigstens einen

fernen Eindruck davon, wer diese beiden -
- Menschen, erst durch die Tat erkennbar,

sind.

. An einer Stelle seines Vortrags hielt:
.. der Sachverstindige Herbert Maisch in- -

ne: Wenn man davon ausgehe, daB Paul
Termann getotet habe, um sich ‘der

»Apollonia“ zu beméchtigen, dann habe:
er keine. weiteren Ausfiihrungen zu ma-

chen. Das Gericht reagierte darauf nicht,
und dagegen, wire nichts einzuwenden,

- wenn das Gericht wenigstens am SchiuB

reagiert hétte. Doch es ist dem Gericht

.vorzuwerfen, daB es dem Sachverstindi-

gen Herbert Maisch zu seinen Gutachten
uberhaupt keine Fragen gestellt hat.

: Wenn das Gericht erst in der Beratung
. entdeckt haben sollte, daB es mehrheit-
“ lich dazu neigte, - keine strafmildernde

seelische Verfassung Paul Termanns zur

. Tatzeit anzunehmen, sondern davon aus- -
.zugehen, daB er:sich.in den Besitz des
_Schiffes_setzen wollte — es hitte noch

"einmal in die Beweisaufnahme eintreten
_ und sich mit dem Sachverstandigen aus-

nur in die Irre geraten
1aBt: Dem Gericht
scheint es nur darum
gegangen zu sein, ‘das
Urtell nicht der Riige mangelnder 'Auf-
kldrung auszusetzen und es revisionssi-
cher zu machen — eine Einstellung, die
von einer verichtlichen Haltung gegen-
iiber der Revisionsinstanz spriche..

Die Verteldlger Reinhold Schlothauer
fiir Paul Termann) und Erich Joester
gfur Dorothea Permin) hielten rechtlich
zwingende und.menschlich erschiitternde
Pladoyers. - Doch sie waren auf der fal-
schen.Spur, die das Gericht gelegt hatte
oder hatte. entstehen lassen: Sie gingen
davon aus, da8 vom Gericht eine schuld-
mmdernde Verfassung ihrer Mandanten
zur Tatzeit nicht ausgeschlossen wurde.
Nicht nur, daB dem Sachverstindigen

Herbeért Maisch keine einzige Frage ge-

stellt worden war: Das Gericht hatte sich
auch in anderen Punkten, die in.der
miindlichen Begriindung ]ah]mgs auf-.
tauchten, bedeckt gehalten, als werde

" Poker gesplelt

Alexander Rost einer der drei Her-

- ausgeber der Zentschnft »Boote*, hat in
der ,,Zeit“ bereits vor dem Urteil in -

Bremen und mit der Unbefangenheit,
die das Schreiben fern der Hauptver-

- handlung ermdéglicht, eine Betrachtung

mm »Apollonia“-ProzeB angestelit, die
mit den Sdtzen endet: ,,Auf See, sagt
man, erweise smh der Mensch, wie er

. - wahrhaftig-ist - als Mensch ]edenfa]ls
. der nicht aus der Rolle fallen darf.«

Das war denn auch der Hauptnenner
des Bremer Urteils. Doch in Zufallsbe-

. satzungen, die so zusammenkommen wie
"die auf der ,,Apollonia“,
" man auf eine Butterfahrt, gibt es keine
" Rollen. Die Rollen ergaben sich halt so,

_und allein die des Eigners hatte eine.

so, als gehe

gewisse Bestimmtheit, nur war er zum

~ ersten Mal auf hoherSee L

Dem Bremer Urteil hegt zugrunde
daB sich am 13. Dezember 1981 auf der

"»Apollonia* erwiesen habe, wozu Paul

Termann fihig ist (daB sich erwiesen
habe, wie er wahrhaftig ist). Doch die
Wahrheit ist, daB es Menschen gxbt mit

‘denen man an Land gut Freund in allen
Lebenslagen sein kann, ohne auch nur

das -Geringste von ihnen fiirchten zu
miissen; daB.man jedoch nicht mit ihnen
fiir Wochen, in der engen, ausweglosen '
Situation einer Jacht, auf See'gehen darf

Verteidigung, die ver- -

A

Noch vor dem Urteil in Bremen wurde
bekannt, da Hans Nagel, 42, ein erfah-

- rener Hochseesegler, ein Mann, der als
ein ruhiger und besonnener Mensch galt, -
wihrend einer Uberfilhrungsfahrt auf
hoher See von zwei englischen Frauen
erstochen worden ist, die er auf den
Kanarischen Inseln als dritte und vierte
Hand an' Bord genommen hatte. Die
Frauen, die von der Polizei auf St. Lucia
nach England abgeschoben wurden,
befinden sich in England auf freiem FuB.
Sie hatten sich bedroht gefihlt, sagten
'sie zundchst. Spiter erklirten sie, Hans
Nagel habe versucht, sie zu vergewaltx- :
gen. Ob es jemals zu einer Verhandlung

- -dieses Ungliicks kommt, steht dahin.

Getdteter Nagel
Ein erfahrener Hochseesegler

" Auch die Opfer. sind nicht frei von
Schuld, wenn es zu solchen zwischen-

menschhcheu Katastrophen ‘auf hoher -

See kommit. Es ist in Bremen seitens der
Anklage_auch an das erinnert worden, .
,was man nach alter Tradition Meuterei
nennt*. Doch was sollen die Kategoncn
der Berufsseefahrt, wenn eine vom Zu-
fall und der Laune zusammengewiirfelte
Crew in See sticht, wénn man sich nicht
mutig, sondern tolldreist (ein jeder, der
an Bord ist) diber einem Meeresgrund
bewegt, der 2000 Meter unter emem
liegt. -

Das Bremer Urtell hat nicht gewamt )
es hat nicht den geringsten Alarm gege-
ben. Man darf halt nur, so lautet sein’
Hauptnenner, mcht an einen Panl Ter-
mann geraten. -

Die drei Berufs- und die beiden Lai-

" enrichter, die in Bremen den Stab iiber
Paul . Termann und . Dorothea” Permin
brachen, werden mit ihrem Urteil; wenn -
es der Revision standhilt, leben miissen.
So etwas sagt sich nicht leicht. So etwas

- sagt man nicht 1m Zorn, sondern ver-
zweifelt. Lo , L 2
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