DEUTSCHLAND

Ein neuer Rivale?

Eine Studie amerikanischer Militdrstrategen fordert den
Profest von Kanzler Kohl und Vize Genscher heraus: Die
USA reklamieren weliweiten Fihrungsanspruch und se-

hen in Deutschland oder Japan potentielle Gegner. Die
Bonner aber setzen auf ein europdisches Sicherheits-
system, das sich méglichst der US-Kontrolle entzieht.

uf Weisung von
Bundeswehr-Ge-
neralinspekteur

Klaus Naumann wur-
de vorige Woche in
Washington der deut-
sche Militdrattaché
Winfried Dunkel im
Pentagon  vorstellig,
um sich tiber amerika-
nische  Unterstellun-
gen zu beklagen: Die
Deutschen seien nicht
unzuverlassig. Sie hit-
ten in ihrer Verfas-
sung bindend auf Er-
werb und Anwendung

von Massenvernich-
tungswaffen  verzich-
tet.

Von Stund an hiillte
sich das Kanzleramt
in demonstratives
Schweigen und ver-
weigerte jeden offe-
nen Kommentar zu ei-
ner auBenpolitischen

Grundsatzfrage  von
hochster Bedeutung.

Der Bonner Protest zielte auf eine 46
Seiten umfassende ,,Anleitung zur Ver-
teidigungsplanung®, in der das amerika-
nische Wehrressort auf die Herausfor-
derung der Gegenwart reagiert ~ auf
den Verlust der bisherigen Gegenmacht
Sowjetunion.

Das Papier, das am vorletzten Wo-
chenende iiber die New York Times pu-
blik wurde und noch in diesem Monat
von US-Verteidigungsminister Richard
Cheney vorgestellt werden soll, hat das
Ziel, die weltweite Prisenz der amerika-
nischen Streitkrifte auch kiinftig zu
rechtfertigen. Tenor: Auf die von den
USA dominierte Nato darf keinesfalls
verzichtet werden.

Die US-Militirs wurden auf der Su-
che nach neuen Feindbildern schnell
fiindig. Es sind die potentiellen Atom-
michte Deutschland und Japan.

Japan konnte sich nukleare Waffen
zulegen, falls es eines Tages von Nord-
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korea aus atomar bedroht werde, sagt das
Pentagon-Papier voraus. Und die verein-
ten Deutschen kénnten nach Atomwaf-
fen greifen, um beispielsweise islamische
Diktatoren von einem Atomschlag gegen
Deutschland abzuschrecken.

Die beiden Wirtschaftsriesen, so weit
blickt die Studie in die Zukunft, konnten
sich auch sonst noch bis an die Zahne be-
waffnen und schlieBlich die USA heraus-
fordern. Die einzig verbliebene Super-
macht der Welt miisse dagegen rechtzei-
tig MaBnahmen ergreifen (siehe Sei-
te 20).

Und dann, wie nebenbelt, folgt eine fiir
den eigenen Gebrauch gedachte Auffor-
derung an die Regierung in Washington,
die Hegemonie — die bisher fiir den We-
sten galt — weltweit sicherzustellen: ,,Wir
miissen nach Wegen suchen, um ein rein
europiisches Sicherheitssystem zu ver-
hindern, das die Nato unterminieren
wiirde.“

Trotz aller in Bonn zur Schau getra-
genen Nichtbeachtung — diesen Punkt
des Papiers nehmen der Kanzler, sein
AuBenminister und die Bundesregie-
rung ernst. Helmut Kohl hat ja schon
einmal erfahren, daB die US-Militérs
mit ihrer Ablehnung eines rein euro-
paischen Sicherheitssystems auf einer
Linie mit ihrer Regierung liegen. Der
Bonner Kanzler fiirchtet neue Gefah-
ren fiir die ,Politische Union* Euro-
pas, das sich nach seinen Wiinschen
eine eigene Streitmacht zulegen soll.

Schon einmal hatte die US-Regie-
rung dem Deutschen einen Strich
durch die Rechnung gemacht. Im De-
zember 1990 waren Kohl und Francois
Mitterrand liberraschend iibereinge-
kommen: ,Die politische Union soll
eine gemeinsame Sicherheitspolitik
umfassen, die am Ende zu einer ge-
meinsamen Verteidigung fithren soll-
te.“



Die Sensation damals:
Frankreich war bereit,
die eigene Verteidigung
schrittweise zwar nicht in
die Nato, wohl aber in
die Europiische Ge-
meinschaft einzubringen.
Es bot sich die Chance,
die  Sicherheitszusam-
menarbeit in  Europa
grundlegend neu zu ord-
nen.

Die USA wollten die
neue Ordnung nicht. Sie
torpedierten den Ansatz
zur eigenstindigen euro-
paischen Verteidigung.
Bonn gab im Februar
1991 klein bei - bis auf
weiteres.

Jetzt wird der funda-
mentale Konflikt der
Biindnispartner  offent-
lich. Es handelt sich in
den Worten des SPD-
Abgeordneten Freimut
Duve um ce¢inen ,den
Geist der Nato sprengen-
den Anspruch der USA
auf den Status als alleinige Super-
macht®. 4

Das Pentagon-Papier widerspricht
der bislang verabredeten gemeinsamen
Linie: ,,Hier wird ein Fithrungsanspruch
der Amerikaner angemeldet”, sorgt
sich auch ein enger Vertrauter Hans-
Dietrich Genschers, ,,der mit der uns
versprochenen Partnerschaft in der
Fihrung iiberhaupt nicht iiberein-
stimmt.

Tatséchlich hatten sich Bonns Au-
Benminister und sein amerikanischer
Amtskoliege James Baker im Oktober
vergangenen Jahres auf die ,,Bildung ei-
nes neuen Systems kooperativer Sicher-
heit in Europa“ verstdndigt, das die
wunverzichtbare Rolle der Nato“ nicht
schmilern, sondern ergénzen sollte.

Sichtbaren Ausdruck findet diese
seuro-atlantische Gemeinschaft von
Vancouver bis Wladiwostok“ (Baker)
im gerade in Briissel geschaffenen
»,Nordatlantischen Kooperationsrat*
(NAKR). Thm gehéren neben den 16
Nato-Mitgliedern und den fritheren
Verbiindeten der dahingegangenen So-
wjetunion in Osteuropa seit vergange-
ner Woche auch sdmtliche 11 GUS-Re-
publiken an. Dem Aufbau dieses neuen
transatlantischen Sicherheitsverbundes
der Sieger und Verlierer des Kalten
Krieges hatte das Pentagon ausdriick-
lich zugestimmt.

Jetzt erweist sich, daB die Strategen
im US-Verteidigungsministerium auch
weiterhin in Sicherheitsstrukturen des
Gegéneinander denken. Thr kollektiver
Internationalismus zielt vor allem - so
heiBt es im Pentagon-Papier unumwun-
den - auf die ,,Integration Deutschlands

Allianzpartner Cheney, Kohl
LEin europdisches Sicherheitssystem verhindern’

und Japans in ein von Amerika gefiihr-
tes System kollektiver Sicherheit®.
Vom Ausbau und der Vernetzung
vorhandener und neuer Sicherheits-
strukturen, von vertrauensbildenden
MaBnahmen, friedlicher Streitschlich-
tung und gemeinsamer Krisenvorbeu-
gung halten die Amerikaner nichts.
Den Gewinnern des Ost-West-Kon-
fliktes geht es wie den Siegern des Zwei-
ten Weltkrieges um die rechtzeitige

Absicherung amerikani-
scher Vorherrschaftsin-
teressen in  Europa:
~uUnser erstes Ziel muBl
es sein“, schreiben die
um ihr Milliardenbudget
bangenden Militirs un-
verbliimt, ,,das Wieder-
erstehen eines neuen Ri-
valen zu verhindern®, in
dem sie vor allem eine
auch militarische Bedro-
hung sehen.

Genscher sieht sich
durch die Pentagon-Stu-
die in besonderer Wei-
se provoziert. Der AA-
Chef verficht seit langem
die Idee kollektiver Si-
cherheitsstrukturen, er
hangt noch ldnger der
Vision einer Weltpolizei
Uno an - das US-Vertei-
digungsministerium hélt
offenkundig nichts da-
von. Die Weltmacht
USA solle vielmehr,
wenn es ihre nationalen
Interessen geboten, selb-
stindig iiber Krieg und Frieden ent-
scheiden, unabhingig von irgendwel-
chen Mandaten internationaler Organi-
sationen wie der Uno oder der KSZE.

»Reinen Quatsch*, nennt der auBen-
politische =~ CSU-Sprecher  Christian
Schmidt die amerikanischen Denkge-
spinste. Aber wie er registrieren Gen-
schers Analytiker im Auswirtigen Amt
»mit groBer Sorge“, da Washington

Front zu machen beginnt gegen ein eu-
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wDie Welt wartet auf unsere Fiihrung"

- T
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kument aus dem Pentagon den

Aufdruck NOFORN. Das Kiirzel
steht fiir ,no foreign nationals“ — Aus-
lander sollten die 46-Seiten-Schrift aus
der Planungsabteilung des Verteidi-
gungs-Staatssekretdrs Paul Wolfowitz
keinesfalls zu Gesicht bekommen.

Die Vorsicht war verstindlich. Der
Entwurf zur ,Defense Planning Gui-
dance 1992%, die den Kurs der Nation
fiir das nichste Jahrhundert bestimmen
soll, stellt Amerikas AuBenpolitik nach
Ende des Kalten Krieges vor allem eine
Aufgabe: zu verhindern, daB irgendwo
auf der Welt eine konkurrierende Su-
permacht heranwichst.

Das Hegemonie-Konzept war der po-
litische Unterbau fiir ein knapp drei
Wochen zuvor bekannt gewordenes Pa-
pier, in dem die Verteidigungsplaner
militdrischen Handlungsbedarf rund um
den Globus ausgemacht hatten. Schar-
miitzel in Mittelamerika, Konfrontatio-
nen in Korea, Kriege im Nahen Osten,
ja sogar ein moglicher Waffengang ge-
gen ein abermals expandierendes RuB-
land gelten den Generalstiblern der
USA als vorstellbare Risiken, fiir die
Amerikas Streitkrifte auch kiinftig
hochgeriistet bleiben miiBten.

Der iibelsten aller erdachten Gefah-
ren widmeten die Planer sogar ein eige-
nes Kiirzel: REGT, ,resurgent, emer-

U niibersehbar trug das Geheimdo-

* Der rheinland-pfilzische Ministerprésident
Rudolf Scharping im Pentagon am 30. Oktober
1991.

us-St;aiéée Wolfowitz, deutscher Besucher*: ,Konkumenten abschrecken”

gent global threat“, stand fiir die Wie-
derauferstehung einer globalen Bedro-
hung. Schon von 1994 an konne eine
REGT-Macht von ,,autoritiren und ab-
solut antidemokratischen® Kriften ge-
fithrt werden und nach vier bis fiinf Jah-
ren Aufriistung die Welt mit ,einem
zweiten Kalten Krieg“ iiberzichen.
Anfangs glaubten die meisten Exper-
ten noch, das Pentagon habe damit nur
auf das Restrisiko aus den atomar gerii-
steten Teilstaaten der fritheren Sowjet-

Priasident Bush
.Neue Ordnung schaffen”

~ Pentagon-Strategen erheben Anspruch auf globale Vorherrschaft

union hinweisen wollen. Doch die end-
giiltige Planungsanleitung des Verteidi-
gungsministers stellte klar, da selbst
engste Verbiindete vor dem Argwohn
der Vormacht nicht sicher sind: Die
Pentagon-Analytiker warnen, eine welt-
weite Verbreitung von Atomwaffen
konne auch Deutsche und Japaner dazu
verfithren, sich Nukleararsenale zuzule-
gen.

Die USA, so die SchluBfolgerung,
miiten deshalb ,eine neue Ordnung
schaffen und schiitzen®, in der sie ,,die
Interessen der fortgeschrittenen Indu-
strienationen so weit beriicksichtigen,
daB diese es nicht wagen, unseren Fiih-
rungsanspruch anzuzweifeln®. Sollte das
nicht ausreichen, miisse Washingtons
militdrische Dominanz ,,mogliche Kon-
kurrenten davon abschrecken, eine gro-
Bere regionale oder gar globale Rolle
auch nur anzustreben®.

Kein Wunder, daB sich in der vorigen
Woche nicht nur deutsche und japani-
sche Diplomaten gegen die ,,priventive
Verdichtigung“ verwahrten, ,bei der
ersten sich bietenden Gelegenheit ihre
vilkerrechtlichen Verpflichtungen zu
brechen®. )

Nahezu keine Weltregion ist vor den
Verdichtigungen des Pentagon sicher.
,Gefahren werden wahrscheinlich in
Gebieten entstehen, die fiir die Sicher-
heit der USA und ihrer Verbiindeten le-
benswichtig sind; dazu gehéren Europa,
Ostasien, der Nahe Osten und Siidwest-
asien sowie das Territorium der friihe-
ren Sowjetunion. Auflerdem stehen fiir
uns in Lateinamerika, Ozeanien und
dem siidlichen Afrika wichtige Interes-
sen auf dem Spiel.

Der stellvertretende amerikanische
AuBenminister Lawrence Eagleburger
muBte Indiens Chefdiplomaten J. N. Di-
xit besénftigen, den die Pentagon-Emp-
fehlung in Wut versetzt hatte, ,Indien
vom Vorherrschaftsstreben iiber die an-
deren Staaten in Siidasien und am Indi-
schen Ozean abzubringen®.

Eilends erklirten Regierungssprecher
das Planungsdokument zu einer auf
niedriger Ebene“ angefertigten Studie.
Am vorigen Mittwoch warnte auch Pri-
sident Bush, man solle nicht Pldanen all-
zu groBe Bedeutung beimessen, ,die ich
nicht einmal gesechen habe“.

»Aber wir sind die Fithrer“, fuhr Bush
fort, als wollte er die Pentagon-Leitli-
nien nachtriglich sanktionieren. ,,Leu-
te, die unseren weltweiten Fithrungsan-
spruch anzweifeln, verstehen einfach
nicht, wie sehr die Welt auf unsere Fiih-
rung wartet.“ Damit lieferte George
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Bush seinem Herausforderer von rechts,
Patrick Buchanan, weitere Wahlkampf-
munition: ,Das ist das Rezept fiir
endlose US-Interventionen®, kritisierte
Buchanan das Pentagon-Papier.

Auch im KongreB gab es Widerstand.
Der demokratische Senator Joseph Bi-
den warf den Militars vor, die USA
»zum Weltpolizisten® machen zu wol-
len, ,,nur um einen hohen Wehretat zu
behalten“. Sein Parteifreund Robert
Byrd warnte, daB3 der Plan ,langfristig
genau jene Fiithrungsrolle in der Welt
verhindern wird, an der ihm soviel gele-
gen ist“.

In der Tat sicht es derzeit nicht so aus,
als sei die US-AuBenpolitik fiir die an-
gestrebte Leitfunktion geriistet. So sehr
ist der angeschlagene Prisident durch
den Wahlkampf paralysiert, daB er sich
von seinem Amtsvorginger Richard Ni-

Planungszentrale Pentagon: Angst vor Haushaltskirzungen

xon vorhalten lassen mufite, seine Poli-
tik gegeniiber der ehemaligen Sowjet-
union sei ,,absolut unzureichend*.

Geldhmt durch ein gigantisches Haus-
haltsdefizit und eine Wihlerstimmung,
die angesichts der Rezession Auslands-
hilfe noch stiarker ablehnt als zuvor, sind
die USA mit Milliardenbetrégen gegen-
iber internationalen Organisationen
wie der Uno und dem Internationalen
Wihrungsfonds im Riickstand.

»Fuhrung ist teuer, die gibt es nicht
umsonst“, spottete ein arabischer Diplo-
mat in Washington und warnte die
Amerikaner vor den Folgen einer allzu
unberechenbaren AuBenpolitik: ,,Dann
werden Japan, Deutschland und das
Vereinigte Europa die Supermichte
sein, und die USA nur noch der arme
Vetter.*

ropdisches Sicherheitssystem, das die
Nato keineswegs nur in den Augen der
Pentagon-Planer zu unterminieren oder
gar eines Tages iiberfliissig zu machen
droht. Schon deshalb muB in der Sicht
der US-Militdrs das iiber 40 Jahre alte
Westbiindnis das entscheidende Me-
dium des amerikanischen Einflusses in
Europa bleiben.

Die Bonner wollen es, jedenfalls lang-
fristig, anders. Sie suchen, auch wenn
eine eigene Streitmacht der Européer
noch Fiktion ist, fiir die Zukunft eine ei-
gene ,Sicherheitsidentitdt“. Und sie
wollen, trotz aller Probleme, die EG-
Partner iiber Nachverhandlungen hin-
treiben zur politischen Union.

Kohl-Vertrauter Volker Riihe kiin-

» digte an: ,,1996 wird wieder geredet. Die

Wihrungsunion gibt es nur, wenn es bei
der politischen Union weiter hoch-

ke g

wichst.“ Die europdische Verteidigung
soll dazu gehoren.

Und bei diesen europdischen Verbin-
den, nicht im Rahmen der Nato, soll
nach dem Willen Kohls die Bundeswehr
kiinftig auch ,,out of area“ eingesetzt
werden diirfen. :

Des Kanzlers aulenpolitisch interes-
sierter CDU-Generalsekretir: Die
Grundgesetzinderung sei notig, um
deutsche Soldaten kiinftig an Fronten
auBerhalb des Nato-Gebietes schicken
Zu kénnen
D> bei friedensstiftenden Blauhelm-Ak-

tionen der Uno,

D> bei Einsitzen wie dem Golfkrieg, die
vom Uno-Sicherheitsrat lediglich au-
torisiert worden sind,

D> bei Missionen einer europaischen
Streitmacht. -

DEUTSCHI.AND

Fiir ,,out of area“-Einsitze der Nato
soll die Bundeswehr, geht es nach der
CDU, ausdriicklich nicht zur Verfiigung
stehen. Der CDU-General: ,,Die Nato
ist ein Biindnis fiir eine area. Dabei
bleibt es. Fiir Einsédtze auBerhalb ist et-
was anderes notig.“

Grund der Weigerung: In der Nato
hat Washington das Sagen und konnte
damit die Deutschen in Militdrabenteu-
er fernab von Europa ziehen.

Und: Wenn iiberhaupt, dann sind nur
mit dieser Einschrinkung die Stimmen
der Sozialdemokraten fiir eine Grund-
gesetzinderung mit Zweidrittelmehrheit
Zu erlangen.

Noch gibt es in der SPD ,.eine mehr-
heitliche Meinung“ (Karsten Voigt),
Bundeswehrsoldaten nur zu Blauhelm-
Missionen ausriicken zu lassen. Doch
bei der SPD-Fithrung regt sich neues
Denken. Argumente fiir die volle Ein-
satzbereitschaft der Deutschen in einer
Euro-Armee, wie sie der auBenpoliti-
sche Sprecher der CDU/CSU-Fraktion,
Karl Lamers, vertritt (siche Seite 22),
haben Wirkung.

Der sozialdemokratische Vordenker
Peter Glotz rit seinen Genossen, ,,die
Beteiligung an einer wirksamen euro-
pdischen Verteidigung in Aussicht zu
stellen*. Europa kénne ,,nicht groB8e To-
ne von einer Selbstdndigkeit spucken
und immer dann, wenn doch einmal Sol-
daten notwendig sind, die Amerikaner
bitten, die Sache zu erledigen“. Glotz
weiB, dal maBgebliche Spitzengenossen
wie Willy Brandt oder Hans-Ulrich Klo-
se ,,wie ich denken®.

Die CDU will den Sozialdemokraten
entgegenkommen. Nach einer weitge-
faBten Anderung des Grundgesetzes
soll die Bundeswehr fiir die folgenden
fiinf Jahre erst mal allein fiir Blauhelm-
Einsitze der Uno zur Verfiigung stehen.
Soldaten wie Bevolkerung sollen schritt-
weise an den weltweiten Einsatz deut-
scher Streitkrifte gewohnt werden.

Streitig ist in der Koalition noch, ob
es eine deutsche Beteiligung am Einsatz
einer europdischen Streitmacht ohne
Auftrag der Uno, wie die CDU/CSU
meint, oder nur mit Ermichtigung
der Vereinten Nationen geben soll,
wie FDP-AuBenminister Hans-Dietrich
Genscher verlangt.

Genscher verweist auf die Uno-Char-
ta, zu deren strikter Beachtung sich das
vereinte Deutschland zuletzt im Zwei-
plus-Vier-Vertrag verpflichtet hatte. In
Artikel 53 des Uno-Dokuments heiBt
es: ,,Ohne Ermichtigung des Sicher-
heitsrates diirfen ZwangsmaBnahmen
aufgrund regionaler Abmachungen oder
seitens regionaler Einrichtungen nicht
ergriffen werden.“

Setzen sich die Militdrs des Pentagon
bei ihrer politischen Fiihrung durch,
brauchen Bonn und die Européer auch
in Zukunft eine andere Erméchtigung -
die der Vereinigten Staaten.
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