DEUTSCHLAND

»Das ist der Staatsstreich“

Was ist ein’,Staatsnofstand”, den der Kanzler neuer-
dings beschwort? Er will, wenn die SPD eine Anderung

des Asyl-Grundrechts ablehnt, sich

Verfassung bereit. Landauf, land-

ab redet der Bundeskanzler neu-
erdings von einem heraufzichenden
»Staatsnotstand“. Dabei hat er Hinter-
gedanken. Mittels des von ihm herauf-
beschworenen Notstands will er das
Grundgesetz aushebeln.

Der CDU-Chef vorige Woche auf
dem Parteitag in Diisseldorf: Der Zu-
strom der Asylbewerber filhre zu un-
haltbaren Zustinden in Stiadten und Ge-
meinden, ,,die Grenze der Belastbarkeit
ist itberschritten*.

Kohl: ,Wenn jetzt nicht gehandelt
wird, stehen wir vor der Gefahr einer
tiefgehenden Vertrauenskrise gegen-
iiber unserem demokratischen Staat, ich
sage mit Bedacht, ja, eines Staatsnot-
standes.“

In der Rheinischen Post erging sich
Kohl in dunklen Andeutungen iiber sei-
ne finstere Entschlossenheit:

H elmut Kohl scheint zum Bruch der

Wenn sich die SPD einer verniinftigen und

wirksamen Regelung widersetzen sollte,
muB ich weitere Uberle-

- gungen anstellen. Als
Bundeskanzier kann und
werde ich nicht zusehen,
wie die Situation fir die
Birger vollkommen uner-
traglich wird.

Und sein bayerischer
Partner, der CSU-Vorsit-
zende Theo Waigel, will
ihm offenbar helfen mit
dem Rat, nicht stindig
mit dem Grundgesetz
unterm Arm herumzu-
laufen: Wenn. sich die
SPD einer ,befriedigen-
den  Verfassungsinde-
rung® verweigere, dann
sei es besser, ,auf dem
Gesetzgebungswege mit
hohem verfassungsrecht-
lichen Risiko das zu tun,
was wir tun miissen”.

Im Kreis seiner Mitar-
beiter im Kanzleramt of-
fenbarte Kohl, woran er
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so verhalten, ,als

denkt: Wenn sich bald tber 700 000
Asylbewerber in Deutschland dringten
und wenn die erforderlichen Grundge-
setzinderungen mit der SPD nicht zu
machen seien, dann werde er sich so
verhalten, ,als .ob“ die einschligigen
Grundgesetz-Artikel gedndert worden
wiren. Dann, so legte der Kanzler dar,
werde man in groBem Umfange an den
Grenzen zuriickweisen, anhand von Li-
sten jener Linder, in denen keine politi-
sche Verfolgung drohe.

Kohl weiter: Handlungsgrundlage
miiiten dann eben ,einfache Gesetze“
sein - fiir die im Parlament nur die ein-
fache und nicht die Zwei-Drittel-Mehr-
heit wie fiir eine Verfassungsinderung
notwendig wire. Und falls man auch so
nicht weiterkomme, weil die SPD vor
das Verfassungsgericht ziche, dann miis-
se man sich eben auf anderen Wegen be-
helfen. Etwa durch Entscheidungen
oder Erlasse der Regierung oder &hnli-
ches, der Kanzier blieb da vage.

In Koalitionsgesprdchen bekannte
Kohl, daB er vorsitzlich Verfassungs-

ob” das Grundgesetz gedndert worden sei. Das aber
wdre mit der Verfassung nicht vereinbar. Experten haben
Koh! die Risiken seines Plans eridutert, vergeblich.

verstoBe in Kauf nehmen will und daB er -
deshalb beim Bundesverfassungsgericht
in Karlsruhe auflaufen koénnte: ,Man
mufl den Mut haben, sich aufheben zu
lassen. Man muB das Risiko eingehen,
aufgehoben zu werden.

Helmut Kohl muB sich vorsehen.
Rechtsexperten im Kanzleramt warnten
ihn bereits. Steckt hinter seinen Worten
mehr als eine leere Drohung in Rich-
tung SPD, ist Gefahr fiir den Rechts-
staat im Verzuge. Im Kanzleramt wurde
dariiber gesprochen, gibt ein enger Hel-
fer Kohls zu, daB ,,bei einem Staatsnot-
stand, wenn also der Staat handlungsun-
fahig ist, die Regierung im Interesse des
Staates Mittel einsetzen muB, die nicht
mehr verfassungsgemaf sind*.

Helmut Kohl - ein Fall fiir den Ver-
fassungsschutz?

Arbeitsminister Norbert Bliim besté-
tigt das Gerede vom Staatsnotstand und
seinen mdglichen Folgen: ,,Dariiber ist
gesprochen worden.“ Wenn die SPD
sich verweigere, werde das ,iiber den
Staatsnotstand“ geregelt.

Fliichtlinge an der deutsch-polnischen Grenze: Abwehr gegen die steigende Flut?




Abenteuerlich waren schon in den in-
ternen Gesprichen des Kanzlers Varia-
tionen dariiber, was denn ein Staatsnot-
stand sei. In Creifelds’ Rechtsworter-
buch steht dazu:

Staatsnotstand  (etwa gleichbedeutend
mit Ausnahmezustand) ist gegeben, wenn
die offentliche Sicherheit und Ordnung
und damit der Bestond des Staates durch
militdrische Bedrohung von ouBen oder
durch Ausnahmesituationen im Innem in
solchem MaBe gefdhrdet werden, dag die
normalen Mittel der Rechtsordnung nicht
ausreichen, um geordnete Zustdnde zu
gewdhrleisten.

Mal redet der Kanzler davon, daB
sein Staatsnotstand von auflen verur-
sacht werde, nidmlich durch den Zu-
strom der Asylanten. Dann wieder
meinte er, ,,in den Augen der Biirger”
sei ,der Staatsnotstand eingetreten,
wenn ein Staat handlungsunfihig ist“.

CDU-MdB Rupert Scholz, renom-
mierter Staatsrechtler, ist iiberzeugt,
daB8 der Kanzler nicht weiB, wovon er
redet. Auf dem Parteitag in Diisseldorf
warnte er Kohl, weiterhin den Begriff
,Notstand“ zu verwenden. ,,Die Asylan-
ten sind ja nun keine Invasoren®, erliu-
terte er. Und inneren Notstand gebe es
nur bei revolutiondren Verhiltnissen.
Hier aber gehe es um etwas ganz ande-
res: ,,Da ist der Sozialstaat iiberfordert
oder die Aufnahmeféhigkeit des Landes
erschopft. Aber das sind alles keine
Notstands-Tatbestinde.*

Der Kanzler hat nicht nur das Wohl
des von Asylbewerbern bedrohten deut-
schen Vaterlands im Sinn. Es geht ihm
auch um den Erhalt seiner Macht.

Gegeniiber seinem Koalitionspartner
Otto Graf Lambsdorff prophezeite er,
ohne wirksame Abwehr gegen die wei-
ter steigende Flut der Asylbewerber
wiirden die Republikaner bei der Bun-

Notstandsplaner Kohl beim CDU-Parteitag: ,Man mu8 das Risiko eingehen”

destagswahl 1994 12 bis 14 Prozent
erhalten. Zwangslaufig werde es dann
zu einer GroBen Koalition kommen.
~Um seiner Glaubwiirdigkeit willen
kénnte Kohl dann nicht Kanzler blei-
ben - er hat sich wiederholt gegen das
Zusammengehen der Unionsparteien
mit den Sozialdemokraten ausgespro-
chen. '

Trotz ‘solch diisterer Prognosen sind
die Liberalen nicht bereit, dem Kanzler
Beihilfe zu leisten, wenn er die Verfas-

sung aushebeln will. Fiir so etwas ste-

hen die Liberalen, erklirte FDP-
Rechtsexperte Burkhard Hirsch, ,,nicht
zur Verfiigung: Das ist ein Weg, der
zum Bruch der Koalition fithrt“.

Auch der im Grundgesetz-Artikel
81 geregelte ,Gesetzgebungsnotstand*
wiirde Kohl nicht weiterhelfen. Der
Gesetzgebungsnotstand kann vom Bun-
despriisidenten auf Antrag der Bundes-
"regierung mit Zustimmung des Bundes-
rates erkliart werden, wenn der Bundes-
tag eine Gesetzesvorlage ablehnt, ob-
wohl der Bundeskanzler mit ihr die
Vertrauensfrage verbunden hatte.

In Absatz zwei des Artikels 81 heiBt
es, fitrr Kohl vielversprechend:

Lehnt der Bundestag die Gesetzesvorlage
nach Erklérung des Gesetzgebungsnot-
standes erneut ab oder nimmt er sie in ei-
ner fiir die Bundesregierung als unan-
nehmbar bezeichneten Fassung an, so
gilt das Gesetz als zustande gekommen,
soweit der Bundesrat ihm zustimmi. Das
gleiche gilt, wenn die Vorlage vom Bun-
destage nicht innerhalb von vier Wochen
nach der erneuten Einbringung verab- .
schiedet wird. :

Aber dem Kanzler hilft dies nicht wei-
ter, denn Absatz vier des Artikels 81
legt fest: .Das Grundgesetz darf durch .
ein Gesetz, das nach Absatz zwei zu-
stande kommt, weder gedndert noch
ganz oder teilweise auBer Kraft oder au-
Ber Anwendung gesetzt werden.” Und
genau darum ginge es Kohl ja.

Sollte der Kanzler sich davon nicht
beirren lassen und zur Abkehr seines
omindsen ,,Staatsnotstandes* durchgrei-
fen wollen, ,,dann*“, so Hirsch, ,,ist das
der Staatsstreich. Dann gibt es Neuwah-
len“.
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