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Neues vom Turmbau zu Babel

eine Aufgabe zu-bewiltigen,
'vor die.wohl noch kein seridses
Verfassungsgericht der Welt gestellt
war. Ernsthaft konnten sie nicht er-
‘wigen, die Vertrage von Maastricht
in ihrer jetzigen Form abzulehnen

D ie ’Richtelv' in Karlsruhe hatten

und Neuverhandlungen zu verlan--

gen. So bedienten sie sich des iibli-
chen Richtertricks. Sie gaben der
Bundesregierung -griines Licht und
fithrten in ihrer 85 Seiten starken
Begriindung aus, warum sie eigent-
. lich den Klégern hitten recht geben
miissen.

Hitte Deutschland als - einziges

Land die schludrig und inkonse--
quent ausgehandelten Vertrige zu

Fall gebracht, wire dies einer Kata-
strophe. gleichgekommen. Derglei-
chen durft¢ man von den Richtern
nicht erwarten '

Aber wie ‘kam es dazu, daB_die

Richter in eine solche Lage gerie- .
ten? Weil in der Bundesrepublik bis -

in die Regierungsspitze hinein nicht
ernsthaft iiber die Probleme, die zu
Maastricht fithrten, diskutiert wor-
- den war. Die Wihler muBten arglos
gehalten werden.

So billigte die Bundesregierung in
Maastricht ein Monstrum, das weder
einen Bundesstaat zum Ziel hatte

" noch einen foderativen Staaten-
bund. Den Richtern fiel dazu das

schéne Wort ,,Staatenverbund* ein,
sie konnten nicht gut, wie Margaret
Thatcher, die Definition , kiinstlich
geschaffener Mega-Staat“ wihlen.
Da sie sich selbst bisher etliche Be-
fugnisse zuerkannt hatten, die nicht
in die Rubrik hdchstrichterliche
- Selbstbeschrinkung fallen, muBte
nicht nur jetzt verhandelt werden; es
sind weitere Klagen zu erwarten.
Alle Welt stimmt nun darin iiber-
ein, daB die Regierungen und die
Euro-Biirokratie ihre Mittel ausge-

reizt hitten. Der Bundesprisident- .

schaftskandidat der Union, Steffen
Heitmann, weist darauf hin, daB Eu-
ropa nicht von oben verordnet wer-
den konne. Kiinftig miiBten die Re-
gierungen vor ihren Wihlern genau-
er begriinden und rechtfertigen,
warum und mit welchen Zielen sie
-Hoheitsrechte abgeben wollen.
Aber hier liegt ja- der Hase im

" Pfeffer. Man hat den Deutschen ein-
. ‘deutig zu verstehen gegeben, daB sie-
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es seien, deren Mark man schwi-
chen wolle, indem man sie vergesell-
schafte. Sogar Prisident Mitterrand
hat sich in vornehmer Weise an die-
sem unlauteren Spiel beteiligt. Hit-
ten er und seine Biichsenspanner
das nicht getan, wire Maastricht
schon. an dem Referendum der
Franzosen gescheitert. ,

Le Figaro, altberiithmte Tageszel-

tung * Frankreichs, verglich Maas-
tricht frohgemut mit dem Versailler .
. Vertrag von 1919, der betrichtlich .

zum Zweiten Weltkrieg beigetragen
hat. So lieB_er sich vernehmen:

Die Gegner von Maastricht furchten
auch, .daB die Einheitswahrung und

die europadische Zentralbank die -
Uberlegenheit der Mark und der .

Bundesbank festigen wirden. Aber
" genau das Gegenteil ist der Fali.
Wenn der Vertrag angewandt wird,
muB Deutschland seine- Geldmacht
teilen, die es heute gebraucht und

miBbraucht, indem es sich die Wie- -
dervereinigung vom Ausland bezah-

len (a8t. ,Deutschland wird" zah-
len”, sagte man in den zwanziger
Jahren. Heute zahlt es: Maastricht,
das ist der Versaillér Vertrag ohne
Krieg. '

Diese Argumentation war bei uns

nicht werbewirksam. - Auch der -

bayerische Ministerprisident - Ed-
mund Stoiber ‘schrieb an Kohl, er
halte' Maastricht fiir einen Irrweg.
Obwohl man sich im Kreise der
Regierungschefs befriedigt zeigt,

-machen die Ministerialbeamten siu-

erliche Gesichter. Zu deutlich ha-
ben die Karlsruher Richter die Klip-
pen des Vertrages aufgezeigt.

Sie haben. im Geschichtsbuch
nachgeblittert und herausgefunden,
daB die stufenweise Entwicklung
der nationalen Einheit Deutschlands
im 19. Jahrhundert eben nicht durch

einen vorherigen Wihrungsverbund:
_oder auch eine Wihrungseinheit zu-

stande gekommen ist. Offenbar
meinen einige Richter, ohne eine
vorhergegangene politische Union
sei- die gewollte Wihrungsunion
iiberhaupt nicht zu verwirklichen,

‘und dann miisse man sich eben neu

zusammensetzen, Auch sei das Da-

‘tum 1999 fiir die letzte Stufe der
Wihrungsunion nicht ,unter allen

Umstinden® verbindlich.

Letztlich diirfe ',beim - Scheitern

~der Stabilitdtsgemeinschaft“ auch

eine Losung aus der Gemeinschaft

 moglich sein, als Ulnma ratio gewis-

sermaBen.

‘Dies klingt ein wenig weltfremd. -

Wohl ist moglich, ja wahrscheinlich,
daB  eine Stabilititsgemeinschaft
nicht zustande kommt. Als Inflati-
ons- und Interventionsgemeinschaft
konnte sie sich aber etablieren; wie
soliten die Deutschen dann noch
aussteigen?

Gemeinhin sagt man iiber eine

" Politik nichts Gutes, wenn man sie

fiir abenteuerlich erklidrt. Maas-
tricht ist solch ein Abenteuer, und

dazu fillt Heribert Prantl in der’

Stiddeutschen Zeitung der aparte

- Satz ein: ,,Wer mcht wagt, der ver-

liert.«

, Nicht ganz so leichtherzig haben
-das die Verfassungsrichter beurteilt.
Sie behalten sich vor einzugreifen,

"wenn sie Grundrechte durch die

Europa-Politik verletzt schen. Und
da man mit dem europiischen Ge-
richtshof in Luxemburg tatsichlich

keine guten Erfahrungen gemacht

hat, statuieren die Richter, auch eu-
ropdische Hoheitsakte konnten in
Karlsruhe  angefochten  werden.
Man weiche hier .von einer fritheren
Entscheidung ab, vermerkt das Ur-
teil lapidar und in Klammem. Ein

_ deutsches ,,Ubergericht“ also?. -

Anstatt sich durch neue rasche
Schwindeleien neue Trostpreise zu
verschaffen, sollte eine Denk- und
Erfahrungspause eingelegt werden.

Durch iberstiirzten . Aktionismus

wird man nicht an den realen Pro-
blemen vorbeilavieren kdnnen, die
ja in der Tat durch die Nationen al-
lein nicht bewiltigt werden konnen.-

Dem Gericht sei Dank, daB es so
viel Mut und Weisheit gezeigt hat,
wie ihm auch von den Englindern

“bescheinigt wird. Einen Vorteil je-
. denfalls hat diese Entscheidung: Sie

beseitigt vorerst die lastende Unsi-

cherheit und schafft Raum fiir neu-

es Planen, neue Initiativen. Frei-
lich, wer sich so leichtfertig vom im-

mer wieder beschworenen ,,Bundes-

staat Europa“ getrennt hat, der war
bisher eben gedankenlos und wird
erst einmal beweisen miissen, daB

er iiberhaupt.in der Lage ist, swh :

Gedanken zu machen.
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