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André Miiller spricht mit Wim Wenders Uber seinen Film ,Der Himmel tiber Berlin“

FRAGE: Endlich, in lhrem 13. Kino-
film, zeigen Sie zum erstenmal eine Lie-
besszene. Ein vom Himmel herabgestie-
gener Engel kiiBt eine Trapezkiinstlerin.
Man erfahrt, daB er sogar mit ihr ins Bett
geht. Haben Sie Thre Liebesunfahigkeit
iberwunden?

WENDERS: Ich bin nicht dieser En-
gel. Aber es stimmt, es ist meine erste,
‘wirklich schone Liebesgeschichte. Am
SchhuB meines vorletzten Films, ,,Paris,
Texas*, umarmt ein noch sehr kleiner
Mann seine Mutter. Der Vater gibt die
Bithne frei fir diese andere Liebe. In
»Der Himmel iber Berlin“ wollte ich
weitergehen. Ich wollte etwas als mog-
lich zeigen, statt darauf zu bestehen, da

=
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Filmemacher Wenders
»Mit der Phantasie von Kindern*

nichts moglich ist. Das Kino muB wieder
versuchen, den Menschen dienlich zu
sein. Das Kino konnte der Engel sein.

FRAGE: Es ist Ihr optimistischster
und zugleich traurigster Film, denn er
hilt eine Verinderung zum Guten nur
im Mérchen fir méglich.

WENDERS: Marchen sind ja ganz tief
im Menschen verwurzelt, in seinen Tréu-
men. Sie sind die Urform aller Geschich-
ten. Ich glaube, daB. man sich durch
Mirchen den Blick 6ffnen kann und daf3
die Wirklichkeit nur -mit gedffnetem
Blick zu verandern ist. Médrchen haben
viel mit der Phantasie von Kindern zu
tun. Wenn wir lernen kdnnten, uns zu
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Wim Wenders

ist einer der prominentesten ersten
Absolventen der Miinchner Hoch-
schule fiir Fernsehen und Film und
war Griindungsmitglied des Film-
verlags der Autoren. Wenders,
Jahrgang 1945, lebte ein Jahr in
Paris, knapp vier Jahre verbrachte
er mit der Fertigstellung seines

- ,,Hammett“-Projekis in Los Ange-
les. Sein 13. langer Film, ,,Der

Himmel iiber Berlin“, dieses Jahr
in Cannes preisgekront, kommt
nichste Woche in bundesdeutsche
Kinos. Im Mittelpunk:t der ersten.
Wenders- Liebesgeschichte  stehen
zwei Engel (dargestellt von Bruno
Ganz und Otto Sander), einer von
ihnen gibt seine Ewigkeit fiir eine
Frau (Solveig Dommartin) auf und
wird sterblich. Das Gesprich mit
dem vor allem von der franzdsi-
schen Kritik gefeierten Filmema-
cher fithrte der Journalist und
Buchautor  (,,Gedankenvernich-
tung“) André Miiller.

Wenders-Film ,,Der Himmel iiber Berlin“*; ,Die Geliebte als Belastung"”

verwundern wie Kinder, konnten wir mit

. diesem verwunderten Blick die Proble-

me neu angehen.-

FRAGE: Aber éin Erwachsener weif
mehr als ein Kind und ist desillusioniert
durch dieses Wissen.

WENDERS: Das glaube ich iber-
haupt nicht. Es sind doch nur Null Kom-
ma null null eins Erwachsene, die wirk-
lich Bescheid wissen um Dinge, um das
Sterben zum Beispiel. Der Rest schaut
dem Tod nicht in die Augen, so wie
Kinder das tun. Ich habe als Kind viel
ofter nachgedacht iiber das Sterben und -
dariiber Tréanen vergossen. Ich habe mir
vorgestelit, daB die Leute, die ich kann-
te, einmal nicht mehr da sind. Das hat
mich mehr bewegt, als mich heute als
Erwachsener wirkliche Todesfille bewe-
gen. Ich glaube, daB sich nur Kinder
diese metaphysischen Fragen stellen,
warum bin ich nicht du, wo fangt die Zeit
an, wo hort der Raum auf. Das fragt
kaum ein Erwachsener, aber nicht, weil
er die Antworten wiiBte, sondern weil er
sich daran gewohnt hat, daB es keine
Antworten gibt.

* Mit Solveig Dommartin.



FRAGE: Und dadurch verliert er die
Nlusionen.

WENDERS: Nicht unbedingt. Er
kann sich die kindliche Qualitit des

- Blickes bewahren.

FRAGE: Sie sind katholisch erzogen.
Glauben Sie an ein Weiterleben im Jen-
seits?

WENDERS: Nein. Darauf habe ich

* schon als Kind nichts gegeben. An der

Idee der Ewigkeit bin ich verzweifelt.
Nie aufzuhdren, also ewig zu leben wie
der liebe Gott und die Engel, das war fiir
mich ein grauenvoller Gedanke, weil ich
mir unter Ewigkeit nichts vorstellen
konnte. Die Ewigkeit hat keine Bilder.
Ich erinnere mich, ich bin heulend durch
die Wohnung gelaufen mit diesem Ge-
danken. Wir wohnten in Benrath bei
Diisseldorf. Was ich in der Kirche horte
und im Religionsunterricht lernte, hat
mich iiberhaupt nicht befriedigt.

FRAGE: Trotzdem wollten Sie Prie-
ster werden.

WENDERS: Ja, weil ich dachte, daB
man mit diesem Beruf jemand sei, der
einem etwas erkliren kénnte. Das war
ein Irrtum. Der Verlust des Glaubens
war der wichtigste GesundungsprozeB
meiner Jugend.

FRAGE: Statt Priester sind Sie Filme-

macher geworden. Nun zelebrieren Sie
Kino. .
WENDERS: Der Akt des Photogra-
phierens, noch mehr des Filmens, ist fur
mich tatsichlich ein zwar nicht heiliger,
aber doch besonderer Vorgang. Wenn
ein Tourist den Eiffelturm photogra-

- phiert und ich gehe zufillig gerade vor-

bei, so daB ich dann auf dem Bild bin, ist
etwas Bedeutsames geschehen. Denn
dieses lidppische Touristenphoto hilt je-
manden fest, der vielleicht in zehn Jah-
ren tot ist. Es hilt die Zeit an. Deshalb
mag ich es nicht, wenn man Leute beim
Vogeln aufnimmt. Der Geschlechts-
akt hat nur im Augenblick seine Bedeu-
tung. )
FRAGE: Sehen Sie Pornofilme?

WENDERS: Ich habe in Deutschland
so ein paar Lederhosendinger gesehen.
Da kam ich mir vor, als ob ich Karnik-
keln zugucken wiirde, denn da sieht man
nur dauernd die Koépfe. Die wackeln
dann. Bei einem richtigen Porno stimmt
zumindest der Bildausschnitt. In Los
Angeles war ich einmal auf einer Party,
wo der Hausherr ganz stolz in einem
Nebenzimmer Pornos gezeigt hat, ich

weif nicht mehr genau, ob harte oder -

weiche. Dazu habe ich nicht geniigend
Erfahrung. Jedenfalls hat es mich ange-
widert. Aus dem Film ,,Im Reich der
Sinne“ von Oshima bin ich hinausgegan-
gen, obwohl ich den eigentlich unheim-
lich mégen wollte. Ich kann Leuten ein-
fach nicht beim Vogeln zuschauen, so

wie ich auch keine Horrorfilme ertrage.

"FRAGE: Weil Sie sich fiirchten?

WENDERS: Nein, weil es mich lang-
weilt. Ein Film, der mir gefallen soli,
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Sie hat gut lachen.

Sie hat Minolta PMC - das Sekretariatssystem
mit dem 5-fach-Nutzen.
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Und das freut sie nicht nur am Tag,
sondem noch mehr am Abend. Denn
jetzt ist sie frei fiir cFx'ivate Dinge und
i von Uberstunden. Weil sie das
i Te em Minolta PMC mit dem
5-fach-Nutzen in einem Geriit hat:
| @ eine elektronische Schreib-
! maschine mit Komrekturband
! und Bildschirm
@ eine Speicherschreibmaschine
mit Bildschirm
| @ ein komfortables Textverarbei-

| tuny

N J einmwcmdputer als
i schnelle Kartei und Aktenablage
; @ eine Teletexstation.

* Damit ist alles gesagt:
Aus den Testberichten in
. ,Handelsblatt*, ,,BZB Sach-
" magazin“ und ,,PC Welt“:
- ,Jeweils im ganzen sehr gut.”

Fordem Sie ganz schnell unsere
ausfiihrliche PMC-Broschiire ,Weiter
im Text" den Prospekt und die Test-
berichte an.

_______ —
I—Firmenstempel:
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|
: Gespriichspartner:

| Tel:
| Minolta - Abt. SP 4387

OQYCTIMSB] | Postachids0

Halle 19, i_3012 Langenhagen 1
Stand B10/C9
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Wenders-Film ,,Paris, Texas“*:

muB sein wie eine Autofahrt durch die
Sahara.

FRAGE: Die Liebesszene in lThrem
neuen Film gleicht eher einer sakralen
Handlung. Die Frau iiberreicht dem
Mann einen Weinkelch und hilt eine
Rede.

WENDERS: Diese Rede ist mir sehr
wichtig. Denn sie steht stellvertretend
fiir alle Reden, die Frauen an Manner
richten. Sie ist die kithnste Tat in diesem
Film, etwas vollig AuBergewohnliches.
Normalerweise sind ja Frauen, die re-
den, fiir Manner ein Alptraum. Mir aber
gefallt das.

FRAGE: Auch im wirklichen Leben"

WENDERS: Natirlich ist da ein Un-
terschied. In Wirklichkeit wird das nicht
so passieren. Es ist eine sehr iiberhohte
Szene. Man muB bedenken, daB dieser
Engel so etwas nie erlebt hat. Er hat es
gesehen, weil er ja alles sieht. Oder soll
man sich vorstellen, daB Engel weg-
schauen, wenn Menschen es treiben?
Nein, er hat zugeschaut, aber es hat ihn
als Engel nicht aufgegeilt. Also kennt er
es nur als eine Art Ritual und verhilt
sich entsprechend.

FRAGE: War es fiir Sie ¢ine Erleich-
terung, daB das Midchen von Solveig
Dommartin gespielt wird, die auch Thre
Geliebte ist?

WENDERS: Im Gegenteil, es war
eine Belastung. Wir haben eine sehr
schwere Zeit gehabt, denn man muB,
wenn der Mensch, mit dem man lebt,
zugleich Darsteller ist, gewissermaBen
heraustreten aus der privaten Bezie-
hung. Trotzdem kann ich im nachhinein
sagen, es hat nicht geschadet.

FRAGE: Wollen Sie heiraten?

* Mit Harry Dean Stanton.
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.Im Siindenbabel der Neuzeit gefilmt"

WENDERS: Ich habe fest vor, es zu
vermeiden. Ich war zweimal verheiratet,
das erstemal mit einer Osterreicherin,
die in Gefahr war, aus politischen Griin-
den ausgewiesen zu werden, das zweite-
mal mit der Schauspielerin Ronee Blak-
ley. In beiden Fillen war es so, daB die
Ehe die Gefiihle zerstort hat. Ich kenne
Paare, die haben zwdlf Jahre gut zusam-

mengelebt und wiren glicklich geblie-.

ben. Dann haben sie geheiratet, und in
drei Wochen war alles vorbei.

FRAGE: Haben Sie Kinder?

WENDERS: Nein.

FRAGE: Wollen Sie welche?

WENDERS: Ich kann keine haben.
Bei einer Untersuchung vor fiinfzehn
Jahren hat sich herausgestellt, daB ich
infertil bin. So nennt man das. Der Arzt
sagte, das kime von einer Mumps-
erkrankung in meiner Kindheit.

FRAGE: Hat sich dadurch lhr Sexual-
leben veriandert?

WENDERS: Meine Freundin braucht
keine Pille zu nehmen. Aber eigentlich
geht Sie das gar nichts an.

FRAGE: Gut, sprechen wir von Ihren
kiinstlerischen Erfolgen. Sie haben in
Venedig den Goldenen Léwen bekom-
men, in Cannes die Goldene Palme,
dazu einige Bundesfilmpreise - in
Deutschland. Macht es Sie stolz, ausge-
zeichnet zu werden?

WENDERS: Gleichgiltig ist es mir

nicht. Es ist eine Befriedigung, beson-
ders wenn man meint, daB man den Preis
auch verdient hat, was nicht immer der
Fall ist. Es gibt Filme von mir, da wiirde
ich, wenn ich sie sehe, am liebsten im
Boden versinken. Das Unangenehme ist,
daB so ein Preis auch viel Neid weckt,
vor allem bei Leuten, die vorher immer
behauptet haben, meine Filme zu mé-

gen. Die sind dann enttiuscht und wer-
den bdse, weil eine andere als ihre An-
erkennung gekommen ist. Pi6tzlich fih-
len sie sich ganz {iberflissig. Die Preise:
haben mich ihnen entrissen. Sicher gibt
es auch einige Filmproduzenten, die sich
iiber meine Erfolge gedrgert haben.
FRAGE: Zum Beispiel?

WENDERS: Der Luggi Waldleitne:
hat sich bestimmt geirgert, denn der hat
in einem Interview einmal verkiindet, ich
wire nicht in der Lage, einen Film zu-
stande zu bringen, den die Leute auch
sehen wollen. Das hat mich ungeheuer
gewurmt. Dabei hatte ich gegen den
Mann iiberhaupt nichts. Ich habe ihn
manchmal in Minchen umherlaufen se-
hen und finde ihn einen lieben Typen.

FRAGE: Gibt es auch Neid bei Kolle-
gen?

WENDERS: Natiirlich.

FRAGE: Herbert Achternbusch hat
einmal vorgeschlagen, Sie sollten besser

mit der Eisenbahn spielen als Filme

machen.

WENDERS: Dem Herbert bin ich zu

innerlich und nicht derb genug.

FRAGE: Sie waren vier Jahre in Hol-
lywood. Amerika war das Land Ihrer
Traume. Aber ,Hammett“, der dort
entstandene Film, wurde zum MiBerfolg.
Hat Sie dieses Scheitern veridndert?

WENDERS: Ich habe das nicht als
Scheitern empfunden, im Gegenteil,
mich wundert, mit welcher Starrkopfig-
keit ich dieses Ding doch noch hinge-
kriegt habe, obwohl es genug Griinde

‘gab auszusteigen. Mir ist klar, daB man

mich in Hollywood nie wieder wird einen
Film machen lassen. Aber das will ich
auch gar nicht. Der Verlust an Selbstin-
digkeit wire zu groB. Die Art und Wei-
se, wie dort eine Fiille von Talent

'
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miBachtet und kaputtgemacht wird, ist
einfach schrecklich. Die Filme werden
nicht von den Kinstlern, sondern von

ein paar Agenten und Rechtsanwilten -

bestimmt, die sich wie die SchmeiBflie-
gen auf diesen riesigen ScheiBhaufen
nicht beschiftigter Leute werfen, um ihn
Schicht fiir Schicht abzutragen. Die
Kiinstler sind nur die Opfer. Hollywood
ist das Sindenbabel der Neuzeit, die
groBte Schmierenindustrie, die man sich
denken kann. Dagegen finde ich es fast
moralischer, Autos zu bauen, selbst die-
se kiimmerlichen amerikanischen Autos,
diese Schrottkisten mit einer Technik aus
den sechziger Jahren. Das erscheint mir
achtbarer als die Art, wie dort Filme
entstehen. Ich habe nach meiner Zeit in
Hollywood einen Film gemacht, den mir
erst einmal einer nachmachen soll. Ich
spreche von ,,Paris, Texas“. So ein Film
wire dort gar nicht moglich.

FRAGE: Die amerikanische Kritik hat
ihn aber furchtbar verrissen.

WENDERS: Ja, das war bose. Das hat
mich verbittert. Denn das ist ein Film,
der die allerklassischsten Mittel des ame-
rikanischen Kinos verwendet, und ausge-
rechnet so ein Film wird dann als euro-
paischer Intellektuellenkram hingestelit.
Das hat mich wirklich getroffen. Wahr-
scheinlich war das der Grund, weshalb
ich nach Europa zuriickgekehrt bin. Ich
habe meine Wohnung in New York auf-
gegeben. Seit drei Jahren wohne ich jetzt
in Berlin.

FRAGE: Sollten Sie Ihren Freund
Volker Schléndorff, der gerade anféngt,
in Amerika FuB zu fassen, nicht warnen?

WENDERS: Ich weif} nicht, ob ich das
soll. Ich glaube, das muB er fiir sich
alleine herausbekommen. Er macht ja
dort eine mehr industrielle Arbeit. ,,Tod
eines Handlungsreisenden“ war fiir das
amerikanische Fernsehen. Mir kommt
vor, daB der Volker ganz froh ist @iber
genau das, was ich nicht ertragen kann,
niamlich daB man nicht sein eigener Herr
ist, sondern sozusagen nur ein Handwerk
ausibt.

FRAGE: Meinen Sie das Handwerk
des Entertainers?

WENDERS: Ja, und es sieht so aus,
als wiire er geradezu befreit durch diese
Unterhaltungsarbeit. Er hat mir den
gliicklichsten Eindruck gemacht, obwohl
er doch sonst nicht gerade ein gliicklicher
Mensch ist. Da habe ich mir gedacht, um
Himmels willen, sag ihm bloB nichts,
vielleicht ist das fiir ihn der richtige Weg.
Ich kann doch nicht aufgrund meiner
schlechten Erfahrungen iiberali als
Heilslehre verkiinden, da8 man dort auf
keinen Fall hingehen sollte.

FRAGE: Ist von lhrem amerikani-
schen Traum nichts iibriggeblieben?

WENDERS: Doch, ein paar Orte. Da
kriege ich manchmal schon bohrendes
Heimweh. Aber innerlich ist nichts iib-
rig. Das Schlimmste an diesem Land ist
ja das Fernsehen, diese Selbstdarstellung
im Fernsehen. Das ist ein absolut bestia-
lischer Akt, vollkommen entmensch-
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licht, der Inbegriff des Bdsen, wenn Sie
so wollen.

FRAGE: Ist das Fernsehen in Europa
viel besser?

WENDERS: Eben nicht! Das ist es ja,
was mich verzweifelt macht. Man kommt
zuriick aus diesem Alptraum, dem man
entflohen ist, nach Frankreich zum Bei-
spiel, und guckt mal fern, und plétzlich,
man hilt es im Kopf nicht aus, ist da
auch schon iiberall erstens Reklame und
zweitens diese wirklich trottelige, furcht-
bar dumme Art der amerikanischen Un-
terhaltungsprogramme. Man denkt, man
sitzt in Paris, was einmal die Kultur-
hauptstadt der Welt war, und nun wird
auch da auf eine hilflos dimmliche Wei-
se dieses Amerikanische, vor dem man
gefliichtet ist, nachgebetet. In Italien ist
es das gleiche. Also fihrt man nach
Deutschland, dem einzigen Hort der

vollig verblodetes Dasein fristen, wie in
einem Science-fiction-Roman, der von
Menschen handelt, die unter Drogen

- gesetzt sind und nur noch wie Zombies

verwaltet werden. Aber das gilt eben-
nicht nur fiir Amerika. Das breitet sich
aus. Das wird man nicht aufhalten kdn-
nen, weder durch Warnungen noch
durch Taten.

FRAGE: Warum machen Sie keinen
Film, in dem das gezeigt wird?

WENDERS: Den mache ich ja. Das
wird mein nichster Film sein. Der heiBit
,»Bis ans Ende der Welt“. Darin gibt es
eine Szene, die in Australien spielt, wo
ein Volk lebt, das schon am Boden liegt,
vollkommen am Ende, .niedergemacht.
Ich meine die Aborigines. Die wohnen in
Hiitten, kochen am offenen Feuer. Diese
Hiitten sind vollig leer. Nur irgendwo
hinten brummelt ein Generator, und das

Handke-Verfilmung ,,Die Angst des Tormanns“*: ,Oft zu Giberschwenglich”

Hoffnung, schaut fern in Diisseldorf
oder in Miinchen, und was siecht man?
Auch die Bundesrepublik hat nur noch
den einen Wunsch, zu diesem grofBien,
furchtbaren Amerika zu gehoren, damit
sie endlich der 51. Bundesstaat der USA
wird.

- FRAGE: Haben Sie eine Ahnung,
warum das so sein muf3?

WENDERS: Das hat okonomische
Griinde. Ich bin iiberzeugt, daB die wich-
tigste Industrie der Menschheit, wichti-
ger noch als die Ristungsindustrie, frii-
her oder spiter die Unterhaltungsindu-
stric sein wird und da8 durch diese
Produktion von Unterhaltung auf infer-
nalische Art jede Kultur und jede Identi-
tit niedergekniippelt wird, auch jede
Chance zur Selbstbestimmung. Man
kann das am besten in amerikanischen
Kleinstidten sehen, wo die Leute ein

einzige, was es gibt, ist ein Fernseher
und ein Videogerit und davor im Staub
so ein Stapel von 15 oder 20 Videokas-
setten. Dieses Volk hatte eine wunder- -
bare Kultur, eine eigene Mythologie.
Alles vorbei! Ich fiirchte, in 50 Jahren
wird es bei uns genauso aussehen, auBler
es kommt weltweit die gro8e Kulturrevo-
lution, die Abschaffung jeglichen Fern-
sehens. Das wire ein erster Schritt.

FRAGE: Dazu mii8te man eine Dikta-
tur einrichten. .

WENDERS: Schon moglich. Ich muB
Ihnen sagen, ich schaue mir tausendmal
lieber das Fernsehen der DDR an. Diese
Diktatur ist mir wesentlich angenchmer
als die Diktatur des Werbefernsehens.

FRAGE: So eine zornige Radikalitat
paBt gar nicht zu Thnen.

* Mit Libgart Schwarz, Arthur Brauss.

235




WENDERS: Das stimmt. Eigentlich
ist es nicht mein Naturell, wiitend zu
werden. Ich mag lieber, wenn es freund-
lich zugeht.

FRAGE: Sind Sie in IThrem Leben je
gewalttitig gewesen?

WENDERS: Ich bin ein paarmal ver-
priigelt worden und habe mich gewaltta-
tig gewehrt. In Los Angeles wurde ich
einmal nachts iiberfallen. Die Angreifer
zogen ein Messer. Da habe ich rot gese-
hen. Also das hat mich gewundert, wie
ich da austeilen konnte. In so einer
Situation konnte ich sogar jemanden
toten.

1968 bin ich in Miinchen verhaftet
worden, weil ich bei einer Demonstra-
tion gegen Springer, die aus den Fugen
geriet, durchgedreht bin. Ich war mit der
Kamera dort, weil ich einen Film iiber

Jahren, und ich weiB, welche physische
und psychische Leistung das Schreiben
fiir ihn bedeutet.

-FRAGE: Was machen Sie zum Bei-
spiel, wenn Ihnen nicht gefallt, was er
geschrieben hat?

WENDERS: Ich kiirze, oft sogar
ziemlich drastisch. Manchmal, so scheint
mir, wird der Peter in"den Dialogen zu
iiberschwenglich.

FRAGE: Konnen Sie sich erkliren,
weshalb sowohl seine Biicher als auch
Ihre Filme von Feministinnen so erbit-
tert abgelehnt werden?

WENDERS: Das finde ich eine Saue-
rei, und zwar deshalb, weil doch die
Frauen es waren, die damit begonnen
haben zu sagen, wir wollen selbst unsere
Geschichten erzihlen oder Filme iiber
uns machen, die Ménner sollten sich das

Wenders-Film ,,Der Himmel Gber Berlin“, Darsteller Ganz: Grauenvolle Ewigkeit

die Polizei drehen wollte, und bin Zeuge
geworden, wie Polizisten einen Bekann-
ten von mir richtig verdroschen haben.
Der war vollkommen hilflos. Da habe
ich mich dazwischengeworfen. Es kam
zum ProzeB. Ich wurde wegen Koérper-
verletzung und Widerstands gegen die
Staatsgewalt zu sechs Monaten auf Be-
wihrung verurteilt.

FRAGE: Wie ist lhr Verhiltnis zu
Peter Handke, der zu einigen lhrer Fil-
me, auch lhrem letzten, das Drehbuch
mitverfaBt hat?

WENDERS: Mit dem Peter habe ich
mich noch nie gepriigelt.

FRAGE: Haben Sie manchmal Streit
miteinander?

WENDERS: Es kommt schon vor,'

daB einer zum andern sagt, was der von
sich gebe, sei nichts als der nackte Blod-
sinn. Da gibt es auch Meinungsverschie-
denheiten. Aber die l6sen wir spiele-
risch. Ich kenne den Peter seit zwanzig

238

ruhig einmal ansehen. Dieser sicher not-
wendige radikale ProzeB der Selbstdar-
stellung wurde genau von jenen Frauen
erfunden, die jetzt den Médnnern vorwer-
fen, daB sie das gleiche versuchen, nim-
lich sich und‘ihre Mannerwelt zu erkun-
den. Das stort mich unheimlich.

FRAGE: In Ihrem Film ,,Der Himmel
tiber Berlin* wird die traurige, von Ang-
sten geplagte Heldin durch einen irdisch
gewordenen Engel, den Bruno Ganz
spielt, gleichsam errettet. Glauben Sie,
Mainner sind nétig, um Frauen gliicklich
zu machen? -

WENDERS: Ich glaube eher, daB es
umgekehrt ist. Die Frau will den Mann
erlosen.

FRAGE: Kennen Sie einen Frauen-
film, in dem so etwas vorkommt?

WENDERS: Nein, aber ich hatte bei
der Beobachtung von Frauen oft das
Gefiihl, daB gerade solche Minner die
unverschimtesten Erfolge bei Frauen

haben, denen es gelingt, deren Mitleid
zu wecken.

FRAGE: Erinnerm Sie sich an-lhr
erstes Liebeserlebnis?

WENDERS: Zum erstenmal versucht
habe ich es mit neunzehn. Ich bin in
cinen Puff gegangen. Das war lange
geplant, weil ich fand, es sei iiberfillig.
Meine Freunde hatten das alle schon
hinter sich. Aber es endete furchtbar.
Ich habe einen traumatischen Schock
erlitten.

FRAGE: Waren Sie impotent?

WENDERS: Ja, es war absolut nichts
Zu machen, weil mich die geschaftsmaBi-
ge Art dieses Vorgangs ungeheuer ent-
setzt hat. Ich fithlte mich als Ware,
obwohl ich der Kaufer war. Aber es
gelang mir nicht, mich als Ware behan-
deln zu lassen. Ich wurde nur immer
verschreckter und habe buchstablich wie

. eine Schnecke meine Fiihler nicht her-

ausstrecken konnen. Plotzlich hat die
Frau angefangen zu lachen und mir auf
den Kopf zugesagt, daB ich noch nie mit
einem Madchen geschlafen und mir das
wohl zu lange vorgestellt hatte. Damit
hatte sie vollkommen recht. Das war wie
eine Erlésung. Sie sagte, ich sollte mir
keine Sorgen machen. Sie hatte wirklich
Humor. Was mich am meisten beruhig-
te, war, daB sie mir das Geld nicht
zuriickgab. Sonst hatte ich mich noch
mehr als Versager empfunden.

FRAGE: War das Geld selbst ver-
dient?

WENDERS: Ja, das war lange Erspar-
tes. Ich bin damals Taxi gefahren, habe
in einem Verleih gearbeitet und auch als
Krankenpfleger gejobbt.

FRAGE: Sind Sie spater je wieder zu
einer Nutte gegangen?

WENDERS: Nein, nie. Ich war aber
in mehreren Peepshows als Vorbereitung
fiir meinen Film ,,Paris, Texas*.

FRAGE: Hat Sie das, was dort ge-
schieht, nicht erschreckt?

WENDERS: Eigentlich nicht. Mich
hat beeindruckt, was fiir harte Arbeit das
ist, richtige Sklavenarbeit zum Broter-
werb. Das fand ich beachtlich. Ich habs
mir die ganze Zeit vorgestellt, wie diese
Maidchen, wenn SchluB ist, nach Hause
gehen und was sie dort machen als Haus-
frau oder Studentin.

FRAGE: Erregt waren Sie also iiber-
haupt nicht?

WENDERS: Nein, iberhaupt nicht.
Denn in diesen Buden stinkt es doch wie
die Pest. Sexuelle Gefithle konnten da
nicht entstehen, sondern ich fand das
recht traurig.

FRAGE: Thr sehnlichster Wunsch, das
haben Sie oft geduBert, wire es, eine
Filmkomddie zu schreiben. Weshalb dic-
ser Ehrgeiz?

WENDERS: Weil es das Schwerste ist
und weil es auch vom moralischen Stand-
punkt nichts Schéneres.gibt, als jemand
zum Lachen zu bringen. Auch diesmal
sollte es ja eine Komédie werden. Aber
es wurde ein groBes Scheitern.
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