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Enzensberger (I.) beim SPIEGEL-Gespriich*: ,ich sehe in den Parteien nur noch Nuancen hygienischer Art“

,Die Gesellschatt ist keine Hammelherde*

" Der Schriftsteller Hans Magnus Enzensberge( liber die Wahl und den UberdruB an Bonn

SPIEGEL: Herr Enzensberger, Sie
haben - lang ist’s her — 1961 fiir die SPD
Wahlkampf betrieben.

ENZENSBERGER: Funf halbherzige
Seiten in einem Taschenbuch. Ich war
nie Mitglied einer Wahlerinitiative.

SPIEGEL: Wie verhalten Sie sich
heute?

ENZENSBERGER: Ich ibe Wahl-
kampfenthaltung nicht zu verwechseln
mit Wahlenthaltung.

SPIEGEL: Liegt das daran, daB alle
Themen, die die Leute wirklich interes-
sieren, in diesem langweiligen Wahi-
kampf verschwiegen werden? Tscherno-
byl, Rhein-Verschmutzung, Atom-
Angst, Aufriistung?

ENZENSBERGER: Fiir mich ist der
Wahlkampf die schiechteste Gelegenheit
zu politischen AuBerungen Bei der
Wahl muB man mit dem Wortschatz
eines Kindergartens und mit der Gram-
matik eines Computers auskommen. Es
ist verbliffend zu sehen, wie viele Nuan-
cen die westdeutschen Wihler in dieser
Stummelsprache ausdriicken kénnen.

Trotzdem frage ich mich, ob sich die
Gesellschaft durch Wahlkampfe noch
mobilisieren 1aBt. Vielleicht beschaftigen

* In seiner Miinchner Wohnung. Mit Redakteuren
Peter Stolle, Hellmuth Karasek und Stenograph
Horst-Peter Neu (M.).
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sie hauptséchlich ihre Anstifter, die poli-

tische Klasse, also eine Minoritit.

- SPIEGEL: Die ARD-Wahlsendung

am vorletzten Sonntag hatte nur 3,7

Millionen Zuschauer. Trotzdem -ist die

Wahlbeteiligung hoch.
ENZENSBERGER: Vlellelcht finden

- die Leute, daB ein reduziertes Murmeln

immer noch besser ist,
schweigen.

als ganz zu

Hans Magnus Enzensberger

war neben Boll, Graf3 und Walser

- einer der Wortfiihrer der Gruppe
47 und damit intellektueller Weg-
bereiter fiir den Machtwechsel 1969
in Bonn. Der Schrifisteller -und
Essayist rechnete als einer der er-
sten mit dem realen Sozialismus
am Beispiel Kubas ab. Als Heraus-
geber des ,, Kursbuch* war er kriti-
scher Analytiker der auperparla-
mentarischen Opposition. Er griin-
dete 1980, nacf dem Vorbild des

. »New Yorker“, die Zeitschrift
,,Tran.sAtIamik“. Mit dem Verle-
ger Franz Greno gibt Enzensber-
ger, 57, der in Miinchen und Vene-
dig lebt die ,,Andere Bibliothek* .
heraus.

SPIEGEL: Wo artikulieren sich dann
die politischen Bediirfnisse? Hat die po-
litische Kaste fiberhaupt noch Berithrung
mit ihrer Basis?

ENZENSBERGER: Das ist eine
strukturelle Frage. Ich glaube, daB sich
das Verhaltnis von Staat und Gesell-
schaft, genauer gesagt: von Regierung
und Geselischaft, in den letzten Jahr-
zehnten grundlegend veridndert hat. Die.
Bundesrepublik ist relativ stabil und re-
lativ erfolgreich, nicht weil, sondern ob-
wohl sie von den Leuten regiert wird, die
von den Wahlplakaten herunter grinsen.
Obwohl der Postminister alles tut, um
die Post zu ruinieren, kommen immer
noch Briefe an. Obwohl der amtierende -
Kanzler sich wie der Elefant im Porzel-
lanladen auffithrt, gedeiht der Osthan-
del. Eine Firma, die so gefihrt wirde
wie diese Regierung, wire langst pleite.
Dieses Paradox 1aBt nur eine Erklarung

" zu: Die Bundesrepublik kann sich eine

inkompetente Regierung leisten, weil es
letzten Endes auf die Leute, die uns in
der ,, Tagesschau* langweilen, gar nicht
ankommt. Die realen gesellschaftlichen
Prozesse verlaufen dem Bonner Zirkus
gegeniiber weitgehend autonom.

SPIEGEL.: HeiBt das, die Leute inter-
essieren sich nur noch fiir iberschauba-
re, lokale Politik, weil da wirklich etwas
zu dndern ist?
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ENZENSBERGER: Daran ist sicher
etwas Wahres, aber das ist nicht alles.
Der ganze Apggregatzustand der Gesell-
schaft hat sich verdndert. Der beliebte
Vergleich mit den fiinfziger Jahren hinkt
schon aus diesem Grund. Damals stand
die Gesellschaft sozusagen vor der Re-
gierung stramm. Denken Sie nur an den
Respekt, der seinerzeit irgendwelchen
Herren entgegengebracht wurde, nur
weil sie Minister waren, von einem Pa-
triarchen wie Adenauer ganz zu schwei-
gen. Was von oben kam, war ein ,,Ho-
heitsakt*, und damit basta.

SPIEGEL: Und heute?

ENZENSBERGER: Heute erregt das
alles nur noch ein Achselzucken. Im
alten Europa hat man das Gemeinwesen
immer nach dem Modell des
menschlichen Korpers be-
schriecben. Die - Regierung
war das Oberhaupt, der
Kopf. Diese Metapher ist e
endgiiltig passé. Ein Zen-
trum, das alles vorhersieht,
steuert und entscheidet, ist
nicht mehr vorhanden. Das.
Gehirn der Gesellschaft ist
nicht mehr lokalisierbar, am
allerwenigsten in Bonn. In-
novationen, Zukunftsent-
scheidungen gehen schon -
lingst nicht mehr von der
politischen Klasse aus. Im
Gegenteil: Erst wenn eine
neue Idee zur Banalitdt ge-
worden ist, fallt bei Parteien
und Regierungen der Gro-
schen. Die wirklichen Ent-
scheidungen werden dezen-
tral getroffen in einem weit-
verzweigten Nervensystem,
das von keinem Punkt aus
kontrollierbar ist. Die Politik
wird, wie die Theoretiker sa-
gen, zu einem stochastischen,
das heiBt zufallsabhingigen
ProzeB. Dadurch verlieren
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Den Besten fir Deutschland: Jol;dnn;z;_ Ro

haben, diese Yuppies, die nur an ihr
‘Privatleben denken. Ein eigenartiger
Predigerton! Ahnlich wie ein Pfarrer,
der feststellen muB, daB seine Kirche
leer bleibt.

SPIEGEL.: Als ob es eine Pflicht zur
Offentlichkeit gibe!

ENZENSBERGER: Auch die Politi-
ker sind beleidigt dariiber, daB sich die
Leute immer weniger fiir sie interessie-
ren. Sie sollten sich lieber fragen, woran
das liegt. Ich vermute, daB die Parteien
einer Selbsttauschung aufsitzen, da8 sie’
eine falsche Definition von Politik ha-
ben. Bin ich unpolitisch, weil ich auf das
Gestammel von Herrn Méllemann oder
Bangemann verzichten kann? Ich sehe
nicht ein, was daran verwerflich oder
egoistisch sein soll.
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die Zentralinstanzen an Au-
toritit und an Gewicht. Thr
Spielraum schrumpft, aber
auch ihre Gefihrlichkeit nimmt ab. Die
Regierung wird zum Papiertiger.

SPIEGEL.: Das ist eine sehr struktura-
listische Beschreibung der Macht. Aber
der Vergleich mit den fiinfziger Jahren
will doch auf etwas anderes hinaus. Heu-
te wie damals gilt, daB die Politik eigent-
lich auBen vor bleibt, heute wie damals
sucht man ein neues Biedermeier, das
heiBt das Gliick im Privaten. Man will
weg von der Politik, laBt die in Bonn nur
machen. Vielleicht begiinstigt die CDU

damals wie heute dies¢ Stimmung. Man

kann die Politik an sie delegieren, weil
sie verspricht, moglichst wenig zu tun.

ENZENSBERGER: Ja, dieses Ge-
jammer iber die Entpolitisierung kann
man von allen Seiten hdren. In der
liberalen Presse und in der linken Szene,
iiberall heiBit es vorwurfsvoll: diese jun-
gen Leute, die nur Konsum im Kopf

DER SPIEGEL, Nr. 4/1987

Der langweiligste Teil im SPIEGEL
sind die ersten zwanzig Seiten. Der Bon-
ner Tratsch, der Bonner Ekel, das Bon-
ner Gerangel. Komisch, daB sich lhre
Zeitschrift von diesen Insider-Geschich-
ten hypnotisieren 1&8t. Mir kommt das so
vor, wie wenn der Angestelite Bange-
mann abends vom Biiro nach Hause
kommt und seiner Frau erzihlt: Der A.
hat im Vorzimmer gestankert, der B. will
den C. abschmettern, der D. will dem E.
eins auf die Schnauze geben, und der
Buchhalter F. soll entlassen werden. Fiir
den, der nicht zur Firma gehért, gibt es
nichts Oderes.

SPIEGEL: Und welchen Begriff von
Politik wollen Sie dem der Parteien ent-
gegensetzen?

ENZENSBERGER: Der Kern heuti-

ger Politik ist die Fahigkeit zur Selbstor-
ganisation. Es ist ja nicht so, daB der

. einzelne dem Staat gegeniibersteht. In-

sofern stimmt auch die These von der
Privatisierung nicht. Jedes Interesse,
auch das privateste, artikuliert sich poli-
tisch in organisierten Gruppen. Das be-
ginnt bei den alltaglichsten Sachen:
Schulfragen, Mieterproblemen, Ver-
kehrsregelungen.

SPIEGEL: Sie denken an die Biirger-
initiativen. Aber gibt’s die noch?

ENZENSBERGER: Die entstehen je-
den Tag ad hoc und l6sen sich wieder
auf.

SPIEGEL: Das wire die Lokalisie-
rung der Politik. Daran kniipft sich eine
andere Erscheinung. Die Wahl wird
durch tégliche Meinungsumfragen er-
setzt. Als es in Hamburg heftig schneite,
wurde ,, Ted” (eine Art demoskopischer

RNty

YHansDietrcy,
Gen‘cz&r

Plakate zur Bundestagswahl 1987: ,Wortschatz eines Kindergartens®

Computer) befragt, wie viele Leute fiir
Salz und wie viele gegen Salz sind.
ENZENSBERGER: Damit sind wir
aber immer noch auf der Ebene der
Kommunalpolitik. Aber denken Sie mal
an Biirgerinitiativen, die Siemens heiBen
oder Nixdorf oder Hoechst. Die hat es

- immer gegeben: organisierte Macht au-
- Berhalb des Parteiensystems. Heute ist

diese Art, gesellschaftlichen Druck aus-
zuiiben, kein Vorrecht der Kapitalinter-
essen mehr. Heute stehen dem Staat alle
moglichen Gruppen gegeniiber, Minori-
titen aller Art. ,Biirgerinitiativen* in
diesem Sinn sind nicht nur alte Organisa-
tionen wie die Gewerkschaften, die Kir-
chen, die Medien. Auch die Sportler sind
hochorganisiert, die Homosexuellen, die
Waffenhindler, die Autofahrer, die Be-
hinderten, die Eltern, die Steuerhinter-
zieher, die Geschiedenen, die Natur-
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schiitzer, Terroristen und so wei-
ter. Sie kbnnen 10 000 Macht-
instanzen in unserer Gesellschaft
ausmachen. Das Resultat ist eine
undurchsichtige = Gemengelage.
Genau das Gegenteil von einem
Volk, das sich um seine Bonner
Hauptlinge schart.

SPIEGEL: Meinen Sie, daB
sich Politiker vor kleinen und
amorphen Lobbys fiirchten?

ENZENSBERGER: Die Re-
gierung mochte ich sehen, die es
riskieren wiirde, eine Weltmei-
sterschaft zu kippen oder eine
- Olympiade abzuschmettern, selbst
wenn sie dafiir die besten Griinde
hitte. Sogar das Lachen iiber
Greenpeace ist den Parteien
spitestens seit Tschernobyl und
Basel vergangen.

SPIEGEL: Dann wire der poli-
tische Apparat in Bonn in Ihren
Augen nur noch eine Art von
Makler-Instanz. Aber worauf fiih-
ren Sie den Vertrauensschwund
zuriick? Ist er durch Flick oder
Neue Heimat zu erkliren?

ENZENSBERGER: Nicht nur
das. Die Parteien haben sich auch
strukturell veréndert. Sie kdnnen das an
der Rekrutierung der politischen Klasse
sehen. Noch vor wenigen Jahrzehnten
war es iiblich, daB ein Politiker irgendei-
ne Art von Lebenserfahrung vorzuwei-
sen hatte. Heute haben Sie den Typ des
ehrgeizigen Abiturienten, der es in der
Schiller-Union zu etwas bringt, dann
wird er Studentenpolitiker, schlieBlich
Funktionar. Seine Lebenserfahrung be-
schrinkt sich auf die Fihigkeit, einen
Parteiapparat zu manipulieren.

Das fithrt zu verschiedenen Konse-
quenzen. Zum einen traut man solchen
Leuten Fahigkeiten, wie sie von jedem
andern erwartet werden, nicht mehr zu.
Ein Politiker ist jemand, der nichts ge-
lernt hat. Zum zweiten ist er auf den

Apparat auf Gedeih und Verderb ange- -

wiesen. Zum dritten entwickelt er eine
Zeitperspektive, die immer nur bis zur
nichsten Landtagswahl reicht. Und
schlieBlich fithrt seine soziale Lage zu
einem ganz spezifischen Realititsverlust.
Die politische Klasse ahnt nicht, was in
der Gesellschaft los ist. Sie isoliert sich in
einer wagenburgartigen Situation.

SPIEGEL: Schon Willy Brandt brach-
te es fertig, immer von ,,den Menschen
drauBen im Lande“ zu reden.

ENZENSBERGER: Das ist natiirlich
eine Projektion. In Wirklichkeit sind die
Leute in Bonn die Eingeschlossenen.
Eine amiisante Folge davon ist, daB die
politische Klasse die Gesellschaft fiir
dumm und frech halt. Die Gesellschaft
ist genau der umgekehrten Meinung. Die
Frage, wer recht hat, ist relativ leicht zu
entscheiden. DaB nur der Parteiapparat

* Oben: bei der Friedensdemonstration in Bonn,
mit Erhard Eppler; unten: Blockade der Fahrrinne
von einer Leverkusener Autobahnbriicke. 1986.
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Demonstrationsredner B&il 1981*
Gegenfigur zu Adenauer

weiB, wo es langgeht, und daB alle an-
dern bléde sind, ist ja eine sowjetische
Auffassung. .

SPIEGEL: Fiihrt diese Entfremdung
auch dazu, daB politische Skandale gar
nicht mehr als Skandale wahrgenommen
werden? Wie kommt es dazu, daf} die
Gesellschaft gleichgiiltig, ja fast apa-
thisch die nahezu kriminellen Ziige der
politischen Kaste ertragt?

ENZENSBERGER: Diese Gesell-
schaft ist nicht mehr enttiduschbar. Sie

hat sehr frith, sehr rasch registriert, was
in Bonn Jos ist. Zu dieser zynischen
Auffassung trigt auch die Selbstdarstel-
lung der Parteien bei. Die Politiker ver-
suchen, den Schwund ihrer Autoritit,
die Erosion der Macht und des Vertrau-
ens durch einen riesigen Werbeaufwand
zu kompensieren. Aber diese Material-
schlachten sind kontraproduktiv. Ihre
Botschaften sind tautologisch und leer. -
Sie sagen immer nur eines, namlich ,,Ich
bin ich* oder , Wir sind wir“. Die Null-
Meldung ist die bevorzugte Art ihrer
Selbstdarstellung. Das bestérkt natiirlich
die Leute in ihrer Auffassung, daB von
dieser Kaste kein Gedanke zu erwarten
ist. Die Leute winken ab und ziehen
allenfalls Ankiindigungen in Betracht,
die ihre eigenen, engsten Interessen be-
treffen, etwa im Hinblick auf Steuern,
Sozialleistungen und Subventionen.
Wenn auf den Plakaten steht: ,,Es geht
um Deutschland“, dann wei8 jeder, daB
das leeres Stroh ist. Es geht im héchsten
Fall um den Milchpfennig oder um die
Stiitze.

SPIEGEL: Aber warum trennt sich
dann die Gesellschaft nicht von dieser

trostlosen  politischen, Klasse, bei-
spielsweise durch Wahlenthaltung, eine
spektakuldre = Wahlenthaltung? Die

Amerikaner haben .bei KongreB8-Zwi-
schenwahlen eine Beteiligung von durch-
schnittlich 40 Prozent. Bei uns liegt sie
bei Bundestagswahlen immer itber 80
Prozent.

ENZENSBERGER: Wir sind ge-
brannte Kinder. Diese Wahlbeteiligung
ist ein Votum gegen den Einparteien-
staat, gegen die Diktatur, die sich nie-
mand zuriickwiinscht, nicht einmal der
verworrenste Rechtsradikale. Uber 80

Prozent wollen keine Diktatur. Insofern

"GREENPEACE %2y

Greenpeace-Aktion gegen Rheinverschmutzung*: , 10 000 neue Machtzentren”
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sieht sich der Wiahler vermutlich als Ver-
hinderungskiinstler.

SPIEGEL: In vielen Analysen ist zu
lesen, daB der Wihler, bewufit oder
unbewuBt, bei Landtagswahlen jedesmal
das Votum bei der Bundestagswahl kor-
rigiert. Er baut die andere, die unterle-
gene Partei auf, bereitet den Wechsel
vor, versucht vielleicht auch, den Uber-
mut einer herrschenden Partei zu bre-
chen.

ENZENSBERGER: Sehr verninftig.
Das sind Strafaktionen der Wechselwih-
ler. Dabei spielt vielleicht auch das in der
deutschen Psyche tief verwurzelte Ge-
fithl der Schadenfreude eine Rolle. Der
GenuB3 des Wahlabends ist der Anblick
des jeweils Geohrfeigten. Er stottert vor
Wut dber die Idioten, die ihn nicht

weil man sich nicht in die Karten gucken
lassen will. Sechs Prozent reichen, um
die Prognosen durcheinanderzubringen.
Das gleiche werden wir bei der Volks-
zdhlung erleben. Auch darin duBert sich
ein anderes, unberechenbares Politikver-
standnis.

SPIEGEL: Um auf die bevorstehen-
den Wahlen zuriickzukommen. Seit der
Niedersachsen-Wahl erleben wir den
Verfall der SPD. Und véllig lethargisch
sehen die Intellektuellen dem Nieder-
gang der Partei zu.

ENZENSBERGER: Aber das ist ja
gerade meine These, daB eine Partei wie
die SPD an ihrer Staatsfixierung, an
ihrem Entscheidungszentralismus schei-
tern muB. Es ist nach wie vor ihre
Grundidee, da die Gesellschaft von

nennen — an ihrer rigiden Schulpolitik.
Nur keine Experimente, keine Eigenin-

_itiativen, kein Leben auBerhalb der Vor-

schrift! Aber unsere Gesellschaft ist
nicht mehr auf Vordermann zu bringen.
Selbst in der Sowjet-Union funktioniert
das nicht mehr. Die zaghaften Reform-

" ansdtze dort sind ja nicht einem plétz-

lichen Anflug von Humanitit zu verdan-
ken, sondern der schlichten Einsicht,
daB Gesellschaften, die einen gewissen
Komplexititsgrad, eine gewisse Skono-
mische Entwicklungsstufe iberschritten
haben, nicht mehr zentral gesteuert wer-
den kénnen. Die SPD ist aus histori-
schen Griinden besonders schlecht gerii-
stet, um das zu kapieren.

SPIEGEL: Demnach miiiten die In-

tellektuellen zu den Griinen itberlaufen,

um dort ihre politische Hei-
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TV-Politlkerfunde nach Nledersachsen-Wahi*: ,Wut (ber die Idioten”

gewihlt haben, darf das aber um keinen
Preis zugeben.

SPIEGEL: Er muB sich bedanken.

ENZENSBERGER: Das ist einer der
wenigen Geniisse, die das Ritual zu bie-
ten hat. Der wichtigste politische Inhalt
der Wahl ist aber die Tatsache, daB es
Wahlen gibt und daB wir die Verfassung,
die sie garantiert, behalten wollen.

SPIEGEL: .Die Wahlprognosen sind
hiufig ungenau. Die Demoskopen be-
haupten, das liege daran, da8 sich der
deutsche Biirger schimt zu gestehen,
daB er nicht zur Wah! gehen will. Das
will der den Meinungsforschern vorher
nicht verraten. Wahlenthaltung gilt of-
fenbar als unmoralisch.

ENZENSBERGER: Die geringe Aus-
kunftsfreudigkeit hat auch noch andere
Griinde. Man belﬁg} die Demoskopen,
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einem Punkt aus gesteuert werden soll.
An diesem Hebel sitzt ein guter Hirte,
der fiir die Gesellschaft, vor allem fiir die
Benachteiligten, das Beste will und der
auch ganz genau weil3, wie dieses Beste
verwirklicht werden muf3. Das sagen ihm
seine Soziologen, seine Gewerkschafts-
schulen, sein Brain-Trust, seine Pro-
grammkommission. Man muB nur den
Machtapparat mit den richtigen Leuten
besetzen, dann ist alles unter Kontrolle.
Wenn aber die Kommandohéhen nur
noch Maulwurfshiigel sind?

SPIEGEL.: Sie sehen also die Sozial-
demokratie als eine konservative Partei?

ENZENSBERGER: Was ihr Staats-
verstandnis betrifft, auf jeden Fall. Sie
sehen das ~ um nur ein Beispiel zu

* ‘Mit Lukas Beckmann, Martin Bangemann, Willy

. Brandt und Helmut Kohl.
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mat zu finden.
ENZENSBERGER: Die

tische Heimat sind in diesem
Zusammenhang meine ge-
ringste Sorge. Aber es ist na-
tiirlich richtig, daB die Grii-
nen, bei aller Konfusion, wa-
cher und rascher auf die Si-
gnale der Gesellschaft reagie-
ren als andere Parteien. Un-
sere traurige politische Klas-
se hat sie bisher nicht koop-
tiert. Die meisten griinen
Vertreter verfiigen iiber ir-
gendwelche praktischen Le-
benserfahrungen auBerhalb
der Apparate. Manche ken-
nen sogar den Zustand der
Bargeldlosigkeit, der in Bonn
unbekannt ist. Auffillig ist
auch, daB sie sich fiir die
Zukunft interessieren. Sogar
ihre Defekte sind neuartig
und jedenfalls interessanter
als die selbstgefillige Dick-
~ hauterei der Herren vom
il - Kartell.

SPIEGEL: Was ist in die-
ser Situation von den Intel-
lektuellen zu erwarten?

ENZENSBERGER: Wenn meine La-
gebeschreibung zutrifft, muB sie fiir alle
gelten, also auch fiir die Intellektuellen.
Es ist nicht immer angenehm, die eigene
Medizin zu schlucken, aber Selbstexperi-
mente haben manches fiir sich. Ich sehe
in der Tat gewisse Analogien zwischen
den Politikern auf der einen und den
Intellektuellen auf der anderen Seite. In
unserer Tradition gibt es ja nicht nur die
Vorstellung von einer politischen, son-
dern auch die von einer geistigen Fiih-
rung. Mit dieser Begriindung haben die
clercs, also die Intellektuellen, in der
Vergangenheit ihren Anspruch auf eine
zentrale Position in der Gesellschaft be-
grindet. Sie hatten es dabei nicht auf die
Macht abgesehen, wohl aber auf Ein-
fluB. Sie glaubten, sie hitten die Er-
kenntnis, die gesellschaftliche Einsicht
fur sich gepachtet. '

Intellektuellen und ihre poli- .




US-Préasident Reagan (l.), Kanzier Kohi (r.) in Bitburg*: ,Wiederkehr des Verdrangten®

SPIEGEL: Und auch die Moral.

ENZENSBERGER: Nun wird es in
einer diffusen, dezentralisierten Gesell-
schaft den Intellektuellen nicht anders
ergehen als den Politikern: Auch ihre
Autoritat wird relativiert, ihre privile-
gierte Position ist im Schwinden.

SPIEGEL: Es gibt dazu zwei Thesen.
Eine davon lautet: Aus dem Stan-
dardsatz ,,Der Geist weht links“ habe
sich bei den Intellektuellen selbst eine
Antithese, ein Wende-Geist herausgebil-
det. Man kann dafiir Namen wie Botho
StrauB3 oder Peter Handke als Beispiele
anfithren. Die andere These ist: Inzwi-
schen seien viele Forderungen, welche
die Linke in den fiinfziger und sechziger
Jahren gestellt habe, verwirklicht, zum
Teil sogar von konservativen Regierun-
gen. Dafiir miisse man nicht mehr kdmp-
fen. Der Essayist Michael Rutschky hat
das als Grund fiir die Langeweile ange-
fithrt, die dieser Wahlkampf ausstrahilt.

ENZENSBERGER: Beide Thesen
sind mir zu ideologisch, sie bleiben dem
Schema des Parteiensystems verhaftet.
Ich bleibe lieber bei meiner Form der
Beschreibung. Wenn das Gehirn der Ge-
sellschaft nicht mehr lokalisierbar ist,
dann ist auch die intellektuelle Produkti-
vitdt nicht mehr bei einer sozialen Unter-
gruppe wie den Professoren, den Schrift-
stellern, den Intellektuellen zu lokalisie-
ren. Beachten Sie noch eine weitere
Analogie: Genauso, wie die Politiker die
Wihler fir bldd halten und umgekehrt,
so glaubt auch der Intellektuelle im all-
gemeinen, daB er alles besser wei3, und
die Bevolkerung glaubt, daB er ein Spin-
ner ist. Ich bin kein Populist und neige
nicht dazu, mich bei einer Mehrheit
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anzubiedern, aber die Frage muB doch
erlaubt sein: Wenn die Gesellschaft tat-
sichlich oft kliiger ist als die Politiker,
koénnte sie dann nicht unter Umstinden
auch manchma! kliiger sein als die Intel-
lektuellen oder jedenfalls als der einzel-
ne Intellektuelle? Wo kommen heute
neue Ideen her? Wo bewegt sich etwas?
Ich weiB es nicht, aber ich glaube nicht,
daB dafiir ein kleiner, erlauchter Kreis
von Meisterdenkern in Betracht kommt.

SPIEGEL: Und die Universititen?
Das waren doch die Kaderschulen des
Aufbruchs von 1968.

ENZENSBERGER: Man kann wohl
eher behaupten, daB die Universitét heu-
te das Reich der MittelméBigkeit ist, eine
Art kultureller Karstlandschaft. Nicht
einmal ihre fithrenden Vertreter nehmen
fiir die Hochschulen eine zentrale intel-
lektuelle Rolle in Anspruch.

Uberhaupt, in einem Punkt hinkt der
Vergleich zwischen dem Clan der Politi-
ker und dem der Intellektuellen. Wih-
rend die einen vom Gefiihl ihrer gren-
zenlosen Wichtigkeit erfiillt sind, neigen
die anderen zum Selbstzweifel. Lang-
sam, aber sicher breitet sich unter den
Intellektuellen die Einsicht aus, daB ihre
alte Prizeptorenrolle ausgespielt ist.
Den beriihmten Schriftsteller, der sich
einbildet, er sei das Gewissen der Na-
tion, konnen Sie mit der Lupe suchen.

SPIEGEL: Koénnte das nicht heiBen,
daB ein Autor wie Sie, Herr Enzensber-
ger, sich vor seiner fritheren Rolle driik-
ken will? In den Nachrufen auf B6Ml hief3
es, er sei die letzte Figur gewesen, die in

* Mitte: chemaliger US-General Matthew Ridg-
way, Ex-Luftwaffengeneral Johannes Steinhoff.

Deutschland eine politisch-moralische
Instanz war. Denken Sie an Sartre, an
Gral,.

ENZENSBERGER: Ich habe das al-
les noch miterlebt: die sanitire Aufgabe
der Intellektuellen nach dem Ende des
Faschismus, die ganze ideologische Miill-
abfuhr, eine recht mithsame und lang-
wierige Arbeit. Aber ich mdchte hart-
nickig bleiben und zu meiner These
zuriickkehren. Eine Person wie B&ll war
ja kein historischer Zufall. B6ll war die
Gegenfigur zu Adenauer. Die Gesell-
schaft hat damals solche Erscheinungen
benétigt und hervorgebracht: Autoritit
und Gegen-Autoritit.

DaB solche Figuren heute nicht mehr
vorhanden sind, muB nicht unbedingt an
Talentmangel liegen oder Charakterlo-
sigkeit. Vielleicht liegt es daran, da8 sie
in gewisser Weise iberfliissig geworden
sind. Ich glaube, es ist eine Vergesell-
schaftung solcher Rollen eingetreten.
Wir haben B6ll verloren. Aber dafiir
haben wir Amnesty und Greenpeace.

SPIEGEL: Wir wiiBten auf Anhieb
gar nicht, wer Herr Greenpeace ist.

ENZENSBERGER: Eben. Das ist et-
was historisch Neues. Alles unbekannte
Leute! Wenn ich aus dem Fenster sehe,
frage ich mich oft, was die Frau gegen-
iiber macht, Hausaufgaben oder Politik?
Ich méchte in diesem Zusammenhang
ein kleines Denkmal fiir den unbekann-
ten Techniker errichten, der die Kassette
mit der Neujahrsansprache des Herm
Bundeskanzlers vertauscht oder ver-
wechselt hat. Ich glaube nicht an
die diversen Verschworungstheorien.
Die wahre Erkldrung ist viel interessan-
ter.

Stellen Sie sich einen Metteur bei der
Londoner ,Times“ im Zeitalter der
Queen Victoria vor. Ausgeschlossen,
daB dieser Mann eine Rede der Konigin
vertauscht hétte. Er wére von der Wich-
tigkeit der Sache véllig durchdrungen
gewesen und hétte den Bleisatz ehrfiirch-
tig gehiitet.

Unserm Techniker dagegen fliisterte
sein UnbewuBtes etwas ganz anderes
ein: Was auf dieser bloden Kassette
drauf ist, das ist doch gehupft wie ge-
sprungen. Mit dieser Einsicht steht er
nicht allein da. Er hat in diesem Augen-
blick als Vertreter einer Gesellschaft
gehandelt, die genauso denkt wie er.

SPIEGEL: AuSlerhalb der politischen
Kaste war die Emporung iiber den ver-
tauschten Kohl fast gleich Null.

ENZENSBERGER: Haben Sie die
Uberschrift in der ,,Siiddeutschen Zei-
tung® gesehen? , Bundeskanzler Kohl
sicht keine Meinungsverschiedenheiten
in der AuBenpolitik“. Darunter steht,
daB er fir das Selbstbestimmungsrecht
sei. Das ist ein Aufmacher! Das sind
Schlagzeilen! Die ideale Null-Meldung.
Die Nachrichten im Fernsehen kann man
nur noch mit Hilfe der Fernbedienung
ertragen. Auf zehn Sekunden Nachricht
kommen fiinf Minuten Ohrenschmalz.



. SPIEGEL: Wollen Sie damit sagen,
daB es Ihnen véllig gleichgiiltig ist, wer
nach dem 25. Januar regiert?

ENZENSBERGER: Das méchte ich

nicht sagen. Ich sehe immer noch gewis-.

se Nuancen, in denen sich die Parteien
unterscheiden, Nuancen hygienischer
Art.

SPIEGEL: Alternativen, bei denen
man sich weniger schimen muB?

ENZENSBERGER: Graduelle Un-
terschiede in der Peinlichkeit.

SPIEGEL: Von bestimmten jungen
Wihler-Gruppierungen hat man gesagt,
die interessiere an der Politik nur noch
das asthetische Moment. Kommt Ihre
Einstellung dieser Haltung nicht nahe?

ENZENSBERGER: Die Stimmabga-
be ist eine ziemlich schwache, dufBlerst
ritualisierte, weitgehend symbolische po-
litische AuBerung. Das spricht nicht ge-
gen ihre Bedeutung. Aber jede symboli-
sche AuBerung hat eine asthetische und
eine moralische Dimension. Im Gefiihl
der Peinlichkeit kommt beides zum Vor-
schein.

Die Gegenprobe kdnnen Sie bei Herrn
von Weizsiacker machen. Er beschiftigt
sich damit, die moralische und &stheti-
sche Situation der Republik ertraglicher
zu machen, soweit das die Grenzen sei-
nes Amtes erlauben. Damit hat er Er-
folg. Die Leute verstehen das. Auf diese
Weise hat er eine Art von Glaubwiirdig-
keit gewonnen, die anderen Politikern
vollig abhanden gekommen ist.

SPIEGEL: Aber diese Rolle kann er
nur im Rahmen einer stillschweigenden
Abmachung spielen, dic zum Inhalt hat,
daB auf der anderen Seite Herr Kohl
weiter seinen Goebbels-Vergleich loslas-
sen kann?

ENZENSBERGER: Ich sehe da nicht
ein abgekartetes Spiel, sondern eine
funktionelle Verteilung. Genau in dem

Ma8, in dem er der Logik der Apparate -

nicht unterworfen ist, kann der Prasident
sich wie eine Person benehmen, also
selbstindige Gedanken &uBern, iber-
flissige Liigen vermeiden, moralische
und asthetische Unterscheidungen tref-
fen und eine gewisse Neugier fiir die
AuBenwelt an den Tag legen.

Ein Mann, der im politischen Apparat
vorankommen will, darf das alles nicht.
Er darf sich fiir Probleme auBerhalb des
Apparates eigentlich gar nicht ernsthaft
interessieren. Er wird sonst zu einer
Belastung. Denken Sie sich einén Politi-

ker in einem Umwelt-Ressort, der ein.

Kind hitte, das wegen einer chemischen
Vergiftung schwerbehindert ist. Dieser
Mann wire untragbar. Er wire namlich
an seiner Aufgabe allzu interessiert.

Der loyale Parteipolitiker darf dage-
gen nur ein einziges Kalkiil kennen: Hilft
es meinem Verein, wenn ich so oder so
handle, oder schadet ihm das? Er wird
deshalb die fragliche Position nur errei-
chen, wenn er iiberzeugungsneutral ist.
Das Problem darf ihn nicht interessieren,
nur die Konsequenzen der Problemld-
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sung, der Problemverschleierung fiir sei-
ne Machtgruppe.

SPIEGEL: Also kann uns Umweltmi-
nister Wallmann - was wir schon lange
argwdhnen - in Wahrheit gar nicht hel-
fen? Auch wenn er behauptet, da8 , kei-
ne gesellschaftliche Gruppe® ihn daran
hindern konne, etwas zu verbieten, ,,wo
ich etwas fiir zwingend geboten halte*.
Das ist doch, angesichts der gebaliten
Interessen der chemischen Industrie,
bloBer rhetorischer Gré8enwahn.

ENZENSBERGER: Ja, nur daB die-
ser Sachverhalt auch eine Kehrseite hat.
Wenn die Politiker sich fiir nichts mehr
interessieren auBer fiir die Reste ihrer
Macht, wenn sie von nichts mehr tiber-
zeugt sind, es sei denn von ihrer Unent-
behrlichkeit, dann gilt das auch fiir die
rechte Politik. Und das ist in gewisser

zutreten, weitere zwei Millionen Tiirken
nach Deutschland zu holen oder ein
Biindnis mit der Sowjet-Union zu schlie-
Ben. Es miBte nur fiir die CSU etwas
dabei herausspringen.

SPIEGEL: Aber sehen Sie nicht die
Gefahr, daB die Regierung der Wende
dabei ist, die historische Verantwortlich-
keit total zu zerstoren und abzubauen?

ENZENSBERGER: Nehmen wir ein-
mal an, dieses ideologische Rollback-
Unternehmen beruht auf einem Kal-
kil . . .

SPIEGEL.: Bitburg, Historiker-Streit,
Museums-Projekt, Spatgeburt . . .

ENZENSBERGER: Das kann kein
Zufall sein. Also wieder mal jemand, der
von seiner eigenen Schlauheit {iberzeugt
ist, der Spitzenpolitiker, der sich einbil-

Vertauschte Kohl-Neujahrsansprache 1985: Denknﬁa! des unbekannten Technikers '

Weise beruhigend. Die Union versucht
ja, der Langeweile des Wahlvolks da-
durch zu begegnen, daB sie die rhetori-
sche Dosis steigert. Daher die schrillen
Tone, das scheinbar zwecklose Geifern,
der Appell an die vermuteten Restbe-
stinde an rechtsradikaler Dumpfheit.
Aber natiirlich wei8 Herr Dr. StrauB
genausogut wie Sie und ich, daB die

Ostpolitik nicht auf den Kopf gestellt, -

daB das Asylrecht nicht abgeschafft wird
und daBB Wackersdorf zwar gebaut wer-
den, aber nie in Betrieb gehen wird. Es
kommt ihm auch in keiner Weise darauf
an. Derselbe Politiker, der, wenn es
nach seinen Reden geht, den Bundesre-
kord an Antikommunismus halt, ist im
Zweifelsfall, wenn es ihm paBt, jederzeit
bereit, einen Milliardenkredit fiir die
DDR zu besorgen. Wenn es dabei einen
Blumentopf zu gewinnen gibe, wire er
der erste, alle Kernkraftwerke abzu-
schalten und fiir die Sonnenenergie ein-

det, an der Spitze zu stehen, Vorent-
scheidungen zu treffen, mit einem Wort:
zu fithren. Was ist das Resultat? Wir
haben seit 1945 kaum Jahre erlebt, in
denen so viel Giber die Verbrechen des
Dritten Reiches nachgedacht, geschrie--
ben, gestritten wurde wie jetzt. Ausch-
witz ist gegenwirtiger denn je. Die Leu-
te, die unsere Geschichte zuschaufeln
wollten, haben sich als Ausgraber erwie-
sen.

SPIEGEL: Das wire eine Art Dialek-
tik der Aufklarung, die List der Ver-
nunft.

"ENZENSBERGER: Es ist immer wie-
der dieselbe Geschichte: Die Gesell-
schaft ist eben nicht die Hammelherde,
die der Politiker in ihr vermutet. Was in
den fiinfziger Jahren noch moglich war,
ein Problem zu tabuisieren, eine Diskus-
sion stillzulegen, das kann heute aus
strukturellen Griinden nicht mehr gelin-
gen. Der Versuch ist kontraproduktiv
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und zum Scheitern verurteilt. Wenn etwa
eine Regierung auf die Idee kdme zu
sagen, das Wort ,, Jude* solle kiinftig bei
uns nicht mehr ausgesprochen werden,
dann wiren die Folgen absehbar: Alle
Medien wiirden sich ununterbrochen mit
diesem Thema beschaftigen, die Deut-
schen wiirden von nichts anderem mehr
sprechen. Leute wie Dr. Kohl und seine
Helfer bieten die beste Garantie dafiir,
daB die Diskussion iiber die Nazi-Ver-
brechen in absehbarer Zeit nie abreiBen
kann. Sie heizen die Auseinandersetzung
viel effektiver an als der linke Aufklirer,
der treuherzig versucht, an die Tatsa-
chen zu erinnern.

SPIEGEL: Wir sind da etwas skepti-
scher als Sie.

ENZENSBERGER: Aber sehen Sie
sich den Herrn Bundeskanzler doch nur

an! Er ist ja das beste Beispiel dafiir, was

ich sage. Er gleicht einem Mann, der
einen Leimtopf aus dem Weg rdumen
will. Bei diesem Versuch muB8 er den
Leimtopf aber anfassen. Der Leim zieht
Fiden. Der Mann ist nach einiger Zeit
itber und itber mit Leim bekleckert. Er
verteilt den Leim, den er weghaben
wollte, nach allen Seiten. Seine Krawatte
trieft jeden Tag von neuem. Herr Kohl
kann hinkommen, wo er will, er kann
reden, wovon er will, immer féllt ihm der
Faschismus ein, alles erinnert ihn an
Hitler, an Goebbels, an den ,,Stiirmer*,
an die Hitler-Jugend. Der Faschismus ist
seine Obsession. Seine Fixierung an die
Nazizeit ist phantastisch. Das ist schon
sehr interessant. Psychisch gesprochen
ist das ein klarer Fall von Wiederkehr
des Verdringten. Moralisch gesprochen
nennt man das, glaube ich, den Fluch der
bdsen Tat.

SPIEGEL: Sie erweisen sich ja als
geradezu unerhorter Optimist. Das
klingt nach unausweichlicher Beforde-
rung des Fortschritts, so, als wire da eine
unsichtbare, rettende Hand am Werk.

ENZENSBERGER: Glauben Sie
wirklich? Unser ganzes Gespriach hat
sich im Grunde immer nur um die Fassa-
den gedreht. Wir haben, ganz wie es sich
im Wahlkampf gehort, die wirklichen
Gefahren ignoriert: die Ristung, die
AuBenpolitik, die ‘Arbeitslosigkeit, die
Probleme der Okonomie. Statt dessen
haben wir uns {ber die Politiker und
iiber die Intellektuellen unterhalten. Es
ist ja relativ leicht, sich von diesen
Selbstdarstellern ein Bild zu machen.
Aber wohin bewegt sich das Ganze,
dieses groBe, weiche, empfindliche Un-
geheuer, das wir Gesellschaft nennen,
mit seinem weitverzweigten Gehirn? Es
ist doch eine unheimliche Vorstellung,
daB dariiber keine begriindete Aussage
moglich ist. Manchmal reagiert dieses
Ganze uiberraschend intelligent, phanta-
sievoll, realistisch, manchmal kommt es
einem schibig, dumpf und tiickisch vor.
Ich weiB auch nicht, was es im Sinn hat,
und deshalb muB ich ohne Optimismus
und ohne Pessimismus auskommen.

SPIEGEL: Herr Enzensberger, wir
danken Ihnen fiir dieses Gesprich.
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