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FERNSEHEN
Schnell ‘ne Mark

Das ZDF klagt gegen eine Buch-
Parodie mit dem Titel ,Der Schwarz-
wald-Puft”.

ine der Hauptfiguren ist Dr. Udo

Flinkmann, ein semmelblonder Spe-
zialist fir Nasenkorrekturen, der durch
die Ginge der Bergwald-Klinik hastet, in
der rechten Hand eine Krankengeschich-
te, in der linken einen Slip. Andére
tragende Rollen sind seinem Vater Pro-
fessor Klaus Flinkmann, dessen Tochter
Heidelinde, der Oberin ,,Mutter Fiirch-
terlich“ und der Patientin Grifin Adele
von Greifenklau zugeschrieben.

Auch gibt es einen Dr. Amisebu, vor-
gestellt als ,,der Welt bekanntester Ver-
pflanzer von Penissen*, den Landarzt
Dr. Stohnlechzer sowie den Showmaster
Alfred Biolechzt. Sie sind alle vielbe-
schaft:gt, doch trotz des ohnehin ,allge-
meinen ,Unter-die-Rdcke- Greifens* und
Hosenoffnens* bleibt zwischendurch
noch immer Zeit zu einem zusitzlichen
,»Quickie*“ oder ,,Doppelquickie*.

So plump und zotig geht es zu in
dem 104-Seiten-Buch ,,Der Schwarz-
wald-Puff“, das der Frankfurter Non-
sens-Schriftsteller Wolfgang Fienhold
(,,Edgar Wallatze, der Frosch mit der

TV-Darsteller Wussow, Hehn: 10 000 Mark Schmerzensgeld

Glatze*) iiber das Leben und Treiben im
Schwarzwilder Klinikpark zwischen Lot-
ter- und Hacketal niedergeschrieben hat.

Hartgesottene Fernsehzuschauer wer-
den sich in der Klinik-Szenerie von Pro-
fessor Flinkmann rasch zurechtfinden.

“

* Mit geschwirzten Gesichtern der Schauspieler
Wussow und Hehn.
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Buchautor Fienhold, Buchtitel*: Flinkmann aus dem Lottertal

Denn jede Ahnlichkeit mit der unwirkli-
chen Welt einer wirklich gelaufenen TV-
Serie des ZDF ist weder unbeabsichtigt
noch rein zufallig.

Ganz im Gegenteil: Der Autor und
sein Verleger Vito von Eichborn wollten

_den 25000 000 Zuschauern der ZDF-

Serie ,,Die Schwarz-
- waldklinik“ die pas-
sende leichte Lektiire
liefern, das Buch zum
Film, und damit
»Schnell *ne Mark ma-
chen“ (Eichborn).

Die beiden taten
sich freilich schwer, so
der Verleger, ,.dem er-
folgreichsten Trivial-
Porno der deutschen
Filmgeschichte mit Sa-
tire beizukommen®,
So wurde aus dem
»Abenteuer in einer
idyllischen Sexklinik“
(Untertitel) ein dinn-
diimmliches Opus,
shalt so 'ne Verar-
sche* (Eichborn).

Doch das ZDF fiihl-
te sich von der verun-
glickten Parodie of-
fenbar genau getrof-
fen. Jedenfalls erhob
die Anstalt des 6ffent-
lichen Rechts, vertre-
ten durch den Inten-
danten Professor Dieter Stolte, Klage
beim Landgericht Minchen I. Durch den
Verkauf des Zehn-Mark-Biichleins sei

-ndmlich nicht nur ihre ,Familienserie

diskreditiert“ worden, sondern bei den
iiberaus zahlreichen Zuschauern der
»ochwarzwaldklinik“  (Einschaltquote:
60 Prozent) sei auch ein ,Marktverwir-
rungsschaden® entstanden. Die ,,Kun-

den” miBten glauben, das ZDF habe
einer solchen ,.Schmutz-und-Schund-
ausgabe® eine Lizenz eingerdumt.

AuBerdem vertrat das ZDF in der
Klage auch die Rechte der Schauspieler
Klausjiirgen Wussow und Sascha Hehn,
die auf dem Buchumschlag abgebildet
waren, wodurch ihr ,,Ansehen als seridse
Schauspieler gemindert* worden sei.

Die Miinchner Zivilkammer nahm sich
der Sache ausgesprochen sorgfiltig an
und priifte Beruf und Leben der beiden
Mimen. Sie nahm zum Beispiel Illustrier-
tenberichte iiber Wussows Eheprobleme
zur Kenntnis und kam bei Hehn unter .
Beriicksichtigung friherer Filmdarbie-
tungen wie dem ,,Hausfravenreport zur
Einsicht, daB dieser mit seiner ,sexuel-
len Potenz* nicht gerade ein ,,Kind von
Traurigkeit" sei. Trotz alledem miisse
bei beiden ein ,,immaterieller Schaden
wegen Verletzung ihrer Persdnlichkeits-
rechte* angenommen werden, jedem
wurden 10 000 Mark zugebilligt.

DaB die beiden Schauspieler auf dem
Buch-Umschlag ,,deutlich erkennbar ab-
gebildet” waren, bevor der Verlag ihre
Gesichter schwirzte, machte es dem Ge-
richt auch leicht, ,,trotz der Abwandiung
des Titels noch von einer Titelrechtsver-
letzung auszugehen“: Fiir die 22 560 ver-
kauften Exemplare muBl Verleger Vito
von Eichborn deshalb eine ,fiktive Li-
zenzgebithr von 27 072 Mark ans ZDF
abfithren. Er legte Berufung ein.

Bedacht wurde auch der Photograph
Frank Bischoff, dessen Bild fiir den
Buch-Titel verwendet worden war. Er
bekam 1360 Mark; verlangt hatté er das
Doppelte, weil sein Name nicht génannt
worden sei. Das Gericht: ,,Die fehlende
Namensnennung ist hier lediglich von
Vorteil.* Zusammen mit Rechtsan-
waltsgebiihren ergab sich schlieBlich eine

_ Summe von 52 139,50 Mark. ¢
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