Deutsches Atomkraftwerk (in Wilrgassen): Der Weg in die Kernkraft war ein Fehler der reinen Vernunft

Atomenergie — Einstieg in den Ausstieg?

Weitermachen oder umsteigen? Tschemobyl stiirzte
die Bundesrepublik in einen Streit iiber die Atomener-
gie, der tiefer geht als alles Vorangegangene. Die

Reaktor-Katastrophe konnte zur Wendemarke werden:
weg vom technischen Gigantismus der Atomkraft,
hin zu einer Energie-Politik mit menschlichem Mag.

Die agyptische Hochkultur baute Pyrami-
den, das Mittelalter die herriichen Kathe-
dralen, und die Neuzeit baute groBe
Schlgsser. Heute scheinen es Atomstédte
und Raketenstationen zu sein, die am
zwingendsten das Wollen und Kdnnen
eines modemnen Industriestaats dar-
stellen.

Wolf Hiifele. deutscher Kernenergie-Profes-
sor. 1963

Is der Reaktor vergliihte, war es um
die Unschuld der Atomindustrie
geschehen.

Fassungslos und stumm registrierten
die Manager der westdeutschen Stromfa-
briken, daB auf den TV-Kanilen die
Strontium- und Jod-Werte in deutscher
Luft und deutscher Erde aufgesagt wur-
den wie ein Wetterbericht.

Verkniffen und verbiestert muBten sie
zusehen, wie Kindern der Sandkasten,
Vegetariern das Feldgemiise und Ge-
sundheitsaposteln die Milch verboten
wurde.

Fachleute fiir Strahlenkunde und Pro-
vinzpolitiker, die sich etwas angelesen
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hatten, traten bitterernst in Radio und
Fernsehen auf, um dem verschreckten
Volk Anweisungen fiir strahlungssiche-
res Leben zu geben. Einem Motor-
radfahrer, der oft im Regen fuhr,
wurde empfohlen, seine Kluft abzu-
duschen.

Mit zunehmendem MiBtrauen beob-
achteten die nuklearen Milliarden-Jon-
gleure von RWE und der Siemens-Toch-
ter KWU, von BBC und PreuBenElek-
tra, daB es zwischen Hamburg und Miin-
chen bei vollem Ernst so ablief wie in
einem Schock-Szenario von Wolfgang
Menge.

Auf der StraBe und in Meinungsum-
fragen bekam die Sache Gewicht: Aus-
stieg aus der Kernenergie hieB pl6tzlich
die Parole. Alle Sicherheit und techni-
sche Qualitdt, die neueren deutschen
Kernreaktoren anhaftet, alle Ernst-
haftigkeit ihrer Manager haben nichts
mehr genutzt. Das grenziiberschreitende
Menetekei erwischte auch sie.

Einstieg in den Ausstieg aus der Kern-
energie, forderte der schleswig-holsteini-




-neuesten

sche Oppositionsfithrer Bjorn Engholm,

_ der sein Brokdorf nicht ans Netz lassen

will und einen SPD-ParteitagsbeschluB
von 1984 aus der Tasche zieht.

Die Risiken der Kernenergie, befand
Kanzlerkandidat Johannes Rau plétzlich
sehr konkret, seien ,,auf die Dauer zu
groB*. Sein nordrhein-westfilischer
CDU-Konkurrent Kurt Biedenkopf,
zum Entsetzen seiner Bonner Parteige-
nossen, schwenkte gleichfalls ein.

Die alten Recken
von der Rechten, ob in
Regierung oder Ge-
werkschaft, sie sehen
es anders. ,,Nicht wan-
ken®, empfahl Volks-
kanzler Kohl von To-
kio aus, als ihm die
Meinungs-
umfragen noch fremd
waren. Kohls Verstir-
ker Friedhelm Ost hol-
te den alten Kram von
den gefahrdeten Ar-
beitspldtzen und der
gefihrdeten Wettbe-
werbsfahigkeit wieder
hervor, um die Kern-
kraft zu retten. Ost:
,»Wir haben keinen
Anlaf}, den Bau weite-
rer Kernkraftwerke zu
stoppen.*

Wollen doch mal se-
hen. Forschungsmini-
ster Heinz Riesenhu-
ber, sonst eher von der
differenzierteren Sor-
te, verteidigte das Nu-
kleare mit dem Hin-
weis auf sichere Ein-
kommensverluste nach

Das Geld in den Taschen der Kollegen
hatte Chemie-Gewerkschaftsfithrer Her-
mann Rappe im Sinn, als er seine sozial-
demokratischen Parteifreunde vor ,,Pur-
zelbdumen* warnte und ,,keinen Grund*
zum Ausstieg aus der Kernenergie sah.

Fiir Kohls obersten GeiBler kommt
der Ausstieg aus der Kernkraft schon gar
nicht in Frage. Alles, was geschehen ist,
wollte er zunédchst dem verkorksten so-
wjetischen System anlasten und die So-

zialdemokraten mit ihren Ausstiegsideen
gleich mit in die russische Ecke mand-
vrieren.

Doch je mehr Zeit verstrich, desto
deutlicher  erkannte  GeiBller, wie
schlecht die Union mit den naBforschen
Durchhalteparolen der ersten Stunde an-
kam. ,,Es wire ein Fehler®, so der CDU-
General plotzlich, ,,wenn wir jetzt mit
aufgesetzter NuBknackermiene die Sa-
che verdringen.“ Wie Biedenkopf setzte

einem Abschalten der
Kernkraftwerke.




RUDOLF AUGSTEIN

Tanz auf dem Vulkan, aher friedlich...

Es ist viel schwieriger, einen Men-
schen umzugestalten als eine
Maschine.

Boris Jelzin, Parteichef der Stadt Mos-
kau, in der ,Zeit" vom 9. Mai 1986

aB die Menschheit sich iibersteu-

ert haben konnte, daB sie hilflos
bis zu ihrem unseligen Ende auf ih-
rem majestitisch kreisenden Planeten
dahinschwinden werde, war eine Er-
wigung — nicht mehr als das — des
Philosophen Arnold Gehlen. Wir wis-
sen nun, daB wir an unsere Grenzen
gestoBen sind, und wir wissen nicht,
ob wir die Kraft und die Einsicht
haben, die Grenzen nicht zu iber-
schreiten. ,Ihr tanzt“, so pflegte
mein Religions- und Lateinlehrer zu
sagen, ,,auf einem Vulkan und merkt
es nicht. Das Messer sitzt euch an der
Kehle.* .

Nun war dieser brave Mann beilei-
be kein Philosoph, vielleicht wollte er
sich nur ein wenig Luft machen. Aber
es geht jetzt um eine Umkehr, wir
miissen- umdenken. Wir kénnen so
nicht weitermachen. Zwei SPD-
Kanzler haben die Kernkraft gefor-
dert, der eine ahnungslos, der ande-
re, weil er von allem ’'ne Ahnung
hatte. Jetzt wird ein Kanzler ge-
braucht, der nicht auch dieses Pro-
blem noch durch Aussitzen und Aus-
schwitzen zu bewiltigen sucht.

Es gab und gibt natiirlich Griinde
fir die Kernkraft, und nicht nur sol-
che, wo der Propagandist den Blick
starr auf die Wahlen richtet: Lebens-
standard, Beschiftigung, vielleicht
auch weniger Umweltverschmutzung,
Konkurrenzfihigkeit.

Nur wird man jetzt abwigen mils-
sen. Ist es dasselbe, wenn pro Jahr
8000 Menschen an einem zwar ver-
meidbaren, aber sichtbaren Autoun-
fall sterben, oder ob 80 000 jahrelang
firchten, an der Atomkraft eiend
zugrunde zu gehen, auch wenn letzt-
endlich statistisch dann ,,nur* 4000
Tote nachweisbar sind? Was soll man
davon halten, daB sieben Milliarden
Mark schon jetzt fiir den Schnellen
Briiter in Kalkar in den Sand gesetzt
worden sind, und Wackersdorf wird
folgen, und wieviel Parteispenden hat
die an der Atomkraft interessierte
Industrie wohl springen lassen?

Es stimmt, daB die Sicherheitspro-
bleme der friedlichen Atomenergie
nicht von uns allein geldst werden
konnen. Aber da unsere Nachbarn
das ProblembewuBtsein nicht entwik-
keln konnen oder wollen, missen
wohl wir die ersten Schritte tun.

Da wiire beispielsweise unser néch-
ster Verbiindeter Frankreich. Ihm
vor allem verdanken wir die Agrar-
Katastrophe der EG (wo wir im ibri-
gen mehr profitiert als zugezahlt ha-
ben). Dieses Frankreich Ludwigs
X1V. und de Gaulles in Sachen des
Atoms zu einem Abkommen zu be-
wegen scheint aussichtslos. Wie die
Franzosen ohne Grund (es sei denn
einen unakzeptablen) aus der Infra-
struktur der Nato ausgeschieden sind,
so werden sie nie iiber ihre Kernkraft-
werke mit sich reden lassen. Das
betrifft ja ihre Souveranitat. Nur neh-
men Super-GAU-Wolken  wenig
Ricksicht auf Souverinititen.

In Frankreich betrdgt der Anteil
der Kernenergie an der Stromversor-
gung des Landes 70 Prozent, gefolgt

- von Taiwan mit 52 Prozent (USA 15

Prozent, UdSSR 10 Prozent, Bun-
desrepublik 36 Prozent). Wieviel we-
niger wird man mit Frankreich und
unseren 4stlichen Nachbarn eine
Plattform der Verstindigung finden,
wenn auch die USA hinzukommen.

Denn ldngst ist die zivile Nutzung
der Atomenergie mit der militari-
schen verstrickt. Der Reaktor in
Tschernobyl hatte keine strahlensi-
chere AuBlenhiille, so mu man we-
nigstens vermuten, wei! sie angesichts
der ins UnermeBliche wachsenden
Kosten fiir die kriegerische Pluto-
niumwirtschaft unbezahlbar gewor-
den wire.

Und wie soll man sich den fried-
lichen Uberwachungen, den Min-
destregeln einer Inspektion anni-
hern, wenn die Russen keinen frem-
den Riissel in ihrem Sowijetgarten
dulden wollen, die Amerikaner aber
alles tun, sie zu Boden zu risten? Wie
soll man den technischen Austausch,
der allein Vertrauen schafft, unter
solchen Bedingungen noch bewerk-
stelligen?

Die USA in ihrer Besessenheit, alle
Himmelsfenster der Verwundbarkeit
zu schlieBen, werden noch viele Bil-
lionen hinausschmeiBen und viele
Pannen erleben, bis sie entweder gar
nichts erreicht haben oder ein Sicher-
heitsnetz mit — wie der deutsche Bun-
desforschungsminister Riesenhuber
mit Blick auf seine Atomkraftwerke
sagt — ,auch aufgrund des engen
internationalen Erfahrungsaustauschs
in der westlichen Welt einem sehr
hohen Rang“.

Reicht dieser ,.sehr hohe Rang* bei
dem Billionenprojekt SDI? Und wie

will man sich tber SDI mit den Rus-
sen austauschen? Das will, entgegen
allen Ankiindigungen, doch wohl
oiberhaupt keiner.

Da aber die Sowjets sich nicht
totriisten lassen, werden sie mit einer
wirksamen Kombination aus mili-
tirischer und ziviler Technologie rea-
gieren, storanfilliger als die der Ame-
rikaner, sowoh! was die Maschinerie
als auch was die Befehlsstringe und
den Faktor Mensch angeht.

Zwar 148t der Mensch sich schwe-
rer dndern als eine Maschine. Aber
Mensch und Maschine, erst einmal
miteinander verschmolzen, lassen
sich gar nicht mehr dndern, sie sind
ein Funktionssystem des Zufalls.

Das ist die Sicherheit, die der
Strahlenkrieger Richard Perle, der
50 000 Dollar von einer israelischen
Riistungsfirma so eben mal in die
Tasche gesteckt hat, der Welt zumu-
tet. Er zwingt den Sowjets ein unsi-
cheres Waffensystem auf, das wo-
moglich von selbst losgeht. Nur bei-
laufig sei bemerkt, daB man die
Strahlenopfer der bisherigen Ver-
suchsexplosionen auf 150 000 schitzt
- eine Ziffer, die Tschernobyl hof-
fentlich nicht erreichen wird.

Es ist bei den Amerikanern Mode
geworden, Kritik an ihrer kritikwiir-
digen monetiren wie an ihrer kritik-
wiirdigen atomaren Politik als puren
Antiamerikanismus zu brandmarken.
Sie ihrerseits richten sich recht offen-
sichtlich auf einen Stellvertreterkrieg
ein, den sie sowenig wollen wie wir,
aus dem sie thr eigenes Land im
Ernstfall aber heraushalten wollen;
die Chance dazu ist gestiegen.

Wir hingegen wissen, dal wir mit
unseren 19 Kernkraftwerken auch
keinen konventionellen Krieg tiberle-
ben kénnten. Wir diirfen uns sehr
wohl Gedanken machen, ob eine
Abschreckung, die niemals ernst ge-
meint war, den Krieg nicht geradezu
herbeischreckt.

Nur, was hat das alles mit Freund-
schaft zu tun, die ja in existentiellen
Dingen des Staatslebens woh! ohne-
hin unmoglich ist? Wir wollen nicht
die Kohl-Vasallen der Amerikaner
sein und trotzdem mit ihnen freund-
schaftlich verbunden. Warum nicht?

Dennoch, wer hier in der Bun-
desrepublik auch nach Tschernobyl
noch fir SDI eintritt, dem soliten wir
allerdings in Wahlen die rote Karte
zeigen.
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- Fraktionschef

er plotzlich auf sanfte Techniken und
Sparen. Wahlkampfer GeiBler: ,,Man
muB} den jungen Leuten eine Perspek-
tive bieten.” Die CDU miisse sagen:
»Wir machen alle Anstrengungen, um
euch eine Alternative zu schaffen.“
Unversehens ist GeiBler gar ,,optimisti-
scher. als viele andere“, daB da Musik
drin ist.

Das politische Geschaft mit der Atom-
energie wird nun so schwer wie nie
zuvor. Grinen-Vormann Joschka Fi-
scher kiindigte vorigen Mittwoch in einer

Seit Tschernobyl
sind die Fronten klar

langen Bundestagsdebatte iiber Tscher-
nobyl an, man erwige eine Verfassungs-
klage. Die Atomkraft kénne ,,elementa-
re Rechte* der Menschen verletzen.

Im Wahlkampf zu Niedersachsen, wo
dem Kernkraftfreund und Wendland-
Bewacher Ernst Albrecht in der Person
des SPD-Manns Gerhard Schrdder ein
unangenchmer Herausforderer gegen-
iibersteht, hat das Ungliick von Tscher-
nobyl seinen Stellenwert: Die ohnehin
schon verbiesterten Bauern muflten ihr
Gemiise wegschmeiBlen, ihren Kohl un-
terpfliigen. Thren Albrecht — mogen sie
ihn noch? : :

Seit die Kernkraft als Stromquelle er-
kannt worden war, gab es zwischen den

roflen Parteien stets den Konsens iiber
thren Ausbau. Als SPD-Kanzier Helmut
Schmidt aus dem Amt verschwunden
war, haben die Sozialdemokraten sich
vorsichtig distanziert. Den Briiter von
Kalkar und die Wie-
deraufarbeitung von
Wackersdorf wollten
sie nun nicht mehr,

Im Prisidium gingen
die Genossen am
Montag voriger Wo-
che einen Schritt wei-
ter. Dem SPIEGEL
hatten sie entnommen,
daB offenkundig nur
noch eine Minderheit
fiir den Atomstrom
sei. Die SPD miisse
nun konkret werden
und den Ausstieg pla-
nen,  argumentierte
Hans-
Jochen Vogel. Zau-
dernd billigte Kanzler-
kandidat Johannes
Rau den BeschluB.

Der NRW-Mini-
sterprisident sei doch,
ermunterten ihn Prisi-
diumsmitglieder,  in
einer glinzenden La-
ge. Rau konne iiber
die Abwendung von
der Kernenergie reden
und gleichzeitig, am
Beispiel des Schnellen
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Kernenergie-Skeptiker Biedenkopf
Die Parteifreunde waren entsetzt

Britters in Kalkar, die Ernsthaftigkeit
seiner Pline belegen. So wird es gesche-

hen.
Im Juni oder Juli will die nordrhein-

westfillische Regierung verkiinden, sie
konne keine Genehmigung zum Beladen
des Briiterkerns geben, bevor nicht wei-
tere, zeitraubende Sicherheitsauflagen
erfiillt seien.

Faktisch sei der Briiter von Kalkar
damit erledigt, war die einhellige Genos-
sen-Meinung.

Gleichzeitig droht auch dem anderen
Test-Meiler in dem seit einigen Monaten

arbeitenden Hochtemperaturre-
aktor in Schmehausen bei Hamm
das Ende. An diesem Kraftwerk
hiingen viele Sozialdemokraten an
Rhein und Ruhr, weil sie auf die
Kohlevergasung mit Hilfe atoma-
rer ProzeBwirme gehofft hatten.
Damit wird es wohl nichts. Man
konne schlieBlich, erkannten die
Genossen, nicht den Ausstieg aus
der Atomwirtschaft betreiben und
gleichzeitig diese Reaktorlinie
weiter verfolgen.

. Seit Tschernobyl jedenfalls sind
die Fronten klar: Kohls CDU will
die Atomkraft ausbauen, Raus
SPD will sie abbauen, und die
Grinen sind iberhaupt dagegen.

Sie stehen in guter Gesellschaft.
Denn die groBen alten Minner
von Wissenschaft und Technik
sind auch dagegen.

Carl Friedrich von Weizsicker,
Physiker und Bruder des Bun-
desprisidenten, legte sich ,,gegen
die Entscheidung fiir Kernenergie
als Hauptenergiequelle* fest.

Luft- und Raumfahrt-Pionier Ludwig
Bolkow, Griinder des Technologie-Kon-
zerns MBB, geht noch einen Schritt
weiter. Weil er der Hochtemperatur-
Technik ganz allgemein miBtraut, ent-
wickelte er schon Ende der 70er Jahre
ein Szenario fiir das Jahr 2030, in
dem Atomkraft und fossile Brennstoffe
wie Kohle und OI nicht mehr vorkom-
men.

Und Olof Palme, der ermordete Mini-
sterprasident Schwedens, himmerte der
Jugend seines Landes mit dem Blick auf
das Atom ein: ,.Ihr seid die erste Gene-

Schneller Briiter in Kalkar: Denkmal einer vermessenen Zeit?
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Industrieller Bélkow
Energie-Szenario ohne Atomkraft

=i 4 ’ i

Wissenschaftler von Welzsédcker
Festlegung gegen die Kernenergie

ration der Menschheitsgeschichte, die
sich keinen Fehler mehr erlauben darf.*
Aber der Fehler, er war schon gesche-
hen: Mit der Entscheidung, Kernkraft
fir friedliche Zwecke zu nutzen, war der
Weg frei in die existentielle Gefihrdung
der Menschheit ohne Krieg. Tscherno-
byl, in dem die zweitausendfache Ra-
dioaktivitit einer Hiroschima-Bombe
steckt, hat es gezeigt. Was theoretisch
denkbar gewesen ist, das geschah. Mur-
phy’s Law. Nur: Wenige hatten erwartet,
daB es so frith kommt.
Der Weg in die Kernkraft war ja kein
Fehler aus Torheit, Ignoranz oder Inter-
" essenkliingelei. Es war ein Fehler der
reinen Vernunft. ,,Meiner wissenschaftli-
chen Herkunft nach*, bekennt Carl
Friedrich von Weizsiicker jetzt, ,,war ich
bis zum Anfang der siebziger Jahre ein
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spontaner Befiirworter der Kernener-
gie.“ Und ein so eloquenter Kernkraft-
gegner wie Klaus Traube hat seinen Weg
zur Erkenntnis gar als Manager des Brii-
ter-Projekts von Kalkar begonnen.

Ignoranz, Torheit und Interessenkliin-
gelei — die kamen erst dazu, als das
Votum fiir die Kernkraft sich in indu-
strielle Milliarden-Umsitze verwandelt
hatte. Als die Gelder fiir den Ausbau der
Nuklear-Energie die Entwicklung jeder
anderen Energietechnik blockierten. Als
die groBe Verdringung da war.

.Ohne Kernkraft gehen die Lichter
aus“, hatte die Atompartei dem Volk

Wissenschaftler Meyer-Abich
Sparen statt Kernkraft

einzuhdmmern versucht. ,,Wir brauchen
die Kernenergie*, beschied der techno-
kratische SPD-Bundeskanzler Helmut
Schmidt die Genossen noch auf ihrem
Parteitag von 1977.

Ein Jahr spiiter setzte Nachfolger Hel-
mut Kohl, damals noch Oppositionsfiih-
rer, einen drauf: ,.Die Gegner der Atom-
energie sind Reaktionidre. Sie wenden
sich gegen den Fortschritt.*

Der Fortschritt barst schon 1979, als
der Three-Mile-Island-Reaktor von Har-
risburg in USA bis zur Kernschmelze
geriet und der nukleare Super-GAU wie
in einem Horror-Film um gerade 20
Minuten verhindert wurde.

Der Fortschritt hatte etwas abbekom-
men, seit in den USA durch das blofle
Heraufschrauben der Sicherheitskrite-
rien die Wettbewerbsfihigkeit der
Atomenergie dahinsiechte. Seit 1978
wurden in den Vereinigten Staaten keine
Kernkraftwerke mehr geordert. Seit Ro-
nald Reagan 1983 mit seinem Plan schei-
terte, die von Vorginger Jimmy Car-
ter gestoppte Schnellbriiter-Entwicklung

wieder in Gang zu bringen, ist ein Stopp
der Kernkraft keine Frage sogenannter
Traumer mehr. Er ist real.

Auch in Deutschland?

Der Kernkraftanteil an der westdeut-
schen Stromerzeugung aus offentlichen
Kraftwerken hat 1985 runde 36 Prozent
erreicht. Die 1984 und 1985 in Betrieb
genommenen Atommeiler von Gund-
remmingen, Grohnde und Philippsburg
hatten noch einmal Gber 50600 Megawatt
elektrischer Leistung zusitzlich ge-
bracht.

Gegenwirtig arbeiten in der Bun-
desrepublik 19 Kernkraftwerke mit einer
Leistung von iiber 16 000 Mega-
watt. Noch in diesem Jahrzehnt
sollen sieben weitere mit fast 7000
Megawatt dazukommen, darunter
der Schnelle Briiter von Kalkar.

Mit fast 23 000 Megawatt Kapa-
zitat wird die Kernenergie dann
iiber 50 Prozent des westdeut-
schen Stromverbrauchs decken.
Schon 1985 hat sie Braun- und
Steinkohle bei der Herstellung
von Strom {iberholt.

Atomenergie hat in der Bun-
desrepublik  die  Herstellung
der gesamten Grundlast-Energie
ibernommen - jener Stromver-
brauchsmenge, die zu keiner Zeit
des Jahres unterschritten wird. So
sind Hamburg, Schleswig-Hol-
stein und Niedersachsen zu rund
70 Prozent von Nuklear-Energie

abhingig.
Am gesamten Energiever-
brauch der  Bundesrepublik

Deutschland, zu dem auch Ol und
Gas far Heizungen, Sprit fir Au-
tomobile und Flugzeuge zihlen,
ist die Kernkraft inzwischen mit
tber zehn Prozent beteiligt. Ein
volliger Ausfall, das miissen auch
die Atomkritiker zugeben, wire
nur durch drastische SparmaBnah-
men und Anwerfen schon lingst stillge-
legter Kohlekraftwerke zu bewiltigen.

Hat Kernkraft noch eine Alternative?
Bleibt den Deutschen nach Tschernobyl
nur noch die Wahl zwischen Blackout
und Fallout?

Fiir kurze Zeit konnte es so sein. Das
System der groBen Leichtwasser-Reak-
toren ist gegenwirtig in Westdeutschland
so perfekt ausgebaut, daB es rasch funk-

Sauber ist Kernkraft nur,
solange nichts passiert

tionsfihigen Ersatz dafiir ohne soziale
und S6konomische Verwerfungen nicht
gibt.

In Frankreich und Belgien steht es
noch schlimmer. Dort ist die Atomener-
gie an der Stromversorgung bereits zu
iber 60 Prozent beteiligt. Abhidngigkei-
ten wider die politische Vernunft, Ex-
pansion wider die kaufminnische Renta-
bilitat.



Aber Atomenergie, wollen auch die
Manager in den groBlen deutschen
Stromfabriken wie RWE und Preufen-
Elektra den Verbrauchern klarmachen,
sei die sauberste und billigste Energie
tiberhaupt; sie sei folglich lebensnotwen-
dig im Wettbewerb der Nationen. 26
dieser Nationen betreiben bereits 361
Kernkraftwerke. 175 weitere sind in
Bau.

ge nichts passiert. Und billig bleibt sie
nur, solange allein von der Produktions-
einheit Kernkraftwerk geredet wird statt
vom ganzen Atomsystem,

Zum Atomsystem gehort auBer dem
Kernkraftwerk aber noch die Entsor-
gungswirtschaft und die Gewihrleistung
der 6ffentlichen Sicherheit.

Verglichen mit anderen Technolo-
gien ist die Kernkraft deshalb mit so
vielen Absonderlichkeiten behaftet, daf
sie in das System der industriellen Wett-
bewerbswirtschaft mit hoher Flexibi-

7l Argentinien

litdt nicht hineinpaBt. Es sei denn, ihr
technisches Grundkonzept wird veriin-
dert.

Das atomare System ist beim gegen-
wirtigen Stand der Technik monopo-
listisch, zentralistisch und unflexibel. Es
belastet die Gesellschaft mit zunehmen-
den und nicht mehr meBbaren Sozial-
kosten bis hin zu Polizeigewalt und einer
latenten Lebensbedrohung fir den Biir-
ger. Es ist eine Apparatur, die eher zu
totalitiren Zentralverwaltungssystemen
paBit als zu einer freiheitlich organisier-
ten Marktwirtschaft.

»Kernenergie ist die einzige Technolo-
gie“, iiberlegte schon am 26. April 1978
ein US-KongreBbericht, ,.bei der hohe
Kapitalkosten sowohl durch den Beginn
als auch durch das Ende des Brennstoff-
Kreislaufs verursacht werden.*

Wihrend ndmlich von den iiblichen
Fabriken der Schrott beim Abbruch
meistbietend an einen Hindler verho-
kert wird, miissen beim Management des
Atomschrotts noch einmal hohe Inve-
stitionen aufgebracht werden, die noch
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Doch sauber ist Kernkraft nur, solan-

WELr DER
ATOMKRAFT
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Zahl der in Betrieb befindlichen Kernkraftwerke- j

einmal hohe laufende Kosten verursa-
chen.

Die Abbruch-Investitionen konnen
nach der zwanzig- bis dreiBigjihrigen
Betriebszeit eines Kernkraftwerks mehr
zu Buche schlagen als die Investition bei
seinem Bau. Heraus aber kommt fiir
einen Teil der Anlage weder Abbruch
noch Recycling: Sie wird einfach dicht-
betoniert und als ,,Hiinengrab® (Preu-
BenElektra-Chef Hermann Krimer) in
der Landschaft stehen — Denkmal einer
vermessenen Zeit.

Die Stromversorgungsgesellschaften
stellen zwar in ihren Bilanzen inzwischen
Milliardenbetrdge fir Entsorgung und
Abbruch zuriick. Aber niemand weiB,
was wirklich ausgegeben werden muB -
und die Finanzimter wollen steuermin-
dernde Riickstellungen bei den Stromfa-
briken moglichst klein halten.

Neben dieser Absonderlichkeit ist
Kernkraft auch die einzige technische
Innovation der Industriegeschichte, die
nicht impulsiv von unten her durchge-
setzt wurde, sondern aufgrund eines Be-
schlusses der Industriestaaten ganz von

3

Sowjet-Unlon

allen

oben: Sie ist eine politisch oktroyierte -
Technik, und keine spontane.

Wiiren vorsichtig kalkulierende Unter-
nehmer zuerst am Werk gewesen und
nicht eine riesenhafte Kriegsmaschine-
rie, gibe es die gegenwartige Form des
kostentreibenden atomaren Gigantismus
vermutlich nicht. Er ist eine Folge der
Propaganda ,,Atome fiir den Frieden®,
die bei Staaten und Gelehrten den Hiro-
schima-Komplex verdringen sollte.

Mit dem komplizierten Aufbau des
Atomsystems stellt die Kernkraft norma-
le industrielle Ablaufgesetze gelegentlich
sogar auf den Kopf. So wurde sie zur
einzigen Technologie, die das Gesetz der
Massenproduktion, von dem der Wohi-
stand stammt, umkehrte.

Je mehr Kernkraftwerke gebaut wer-
den, desto schwerer schlagen die gesell-
schaftlichen Zusatzkosten wie polizeili-
che Sicherung und die betrieblichen Zu-
satzkosten wie Entsorgung oder Wieder-
aufarbeitung zu Buche. Denn beides .
wird um so aufwendiger gesichert wer-
den miissen, je mehr strahlendes Mate-
rial kommt.

Die gegenwirtigen Preise fiir Nuklear-
Strom, die so niedrig und so bequem
sind, decken dies alles nicht in voller
Héhe ab. Sie decken nur die Kosten voll,

_die im Atomkraftwerk selbst entstehen.

Ebenfalls nicht ausgewiesen ist der Auf-
wand fiir eine groBe Zahl konventionel-
ler Kraftwerke, die nur deswegen be-
triebsbereit gehalten werden miissen,
weil Kernkraftwerke einmal ausfallen
konnen. Thre Kosten werden dem kon-
ventionellen Teil der Energieversorgung
zugerechnet.

Ganz und gar undeutlich wird die
Kostenlage bei der Risikoabsicherung.
Denn Kernkraft ist eines jener Systeme,
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Hauptschleuse zum Reaktorgebiude

Kernkraftwerk Brokdorf: Blackout oder Fallout, das ist hier die Frage

bei dem Tod und Gesundheitsbedrohung
mit dem Ende eines Unfalls nicht vorbei
sind, sondern erst beginnen.

Wenn ein Flugzeug abstirzt oder ein
Dampfkessel platzt, ist mit dem Aufprall
der Trimmer der Schaden iibersehbar.
Wenn ein Kernkraftwerk zu Bruch geht,
fangen die Hauptschiden erst lange da-
nach an. Fir Versicherungen ein unmog-
liches Risiko, fir die menschliche Gesell-
schaft eine Damokles-Vorstellung: ver-
nichtete Ernten, dauerhafte medizini-
sche Behandlung, evakuierte und auf
Jahrzehnte unbewohnbare Regionen rie-
sigen AusmabBes, Tote, Krippel, interna-
tionale Verwicklungen.

Die Versicherungsunternehmen hat-
ten denn auch bei Kernkraftwerken bis
zum vergangenen Jahr enge Risikobe-
grenzungen durchgesetzt, auf die sie ihre
Pramien griinden. Das nicht mehr Kal-
kulierbare des Super-GAU tragt die 6f-
fentliche Hand, mithin der Steuerzahler,
falls er iiberlebt hat.

Im Nebel liegen noch die betrieblichen
und gesellschaftlichen Kosten der atoma-
ren Entsorgung. Denn zu den Eigenar-
ten der Kernenergie gehért es, daB ihr
System nicht mehr im Rahmen mensch-
heitsgeschichtlicher, sondern erdge-
schichtlicher Zeitrdume zu kalkulieren
ist. Besonders bei der durch den Schnel-
len Briiter von Kalkar symbolisierten
Plutoniumwirtschaft sind solche Dimen-
sionen ublich.

Plutonium 239 hat eine Halbwertzeit —
die Hailfte der Strahlungsintensitat ist
dann weg - von 24 360 Jahren. Es gibt
aber auch Halbwertzeiten von mehr als
zehnfacher Linge. Selbst aus den vom
Sowjet-Reaktor freigesetzten Stoffen
wie Strontium 90, Cisium 137 und Kryp-
ton 85 kénnen sich Strahlungszeiten von
bis zu 700 Jahren ergeben.
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700 Jahre — was ist das? Vor
700 Jahren drangen die Mon-
golen nach Polen vor. Vor
24 600 Jahren schmiickten
Hoéhlenmenschen ihre Behau-
sungen mit farbigen Zeichnun-
gen. Vor 250000 Jahren
schlieBlich lebte der erste intel-
ligente Mensch.

Vermessen, fiir solche Zeit-
riume eine Entsorgungswirt-
schaft zu konzipieren. Idio-
tisch, die gegenwirtig prakti-
zierten Verkapselungen des
Atommiills und die Salzstocke
fiir alle Zeiten sicher zu finden.
Und abenteuerlich die atoma-
ren Schuttmengen.

Nach fritheren Berechnun-
gen der US-Umweltbehdrde
wiirde der radioaktive Abfall
allein der US-Kernkraftwerke
bis zum Jahre 2000 eine vier-
spurige Autobahn quer iber
den 4500 Kilometer breiten
US-Kontinent 30 Zentimeter
hoch eindecken. Wie stellt sich
die Atomindustrie eine Endla-
gerung nach hundert Jahren
bei stindig wachsender Atom-
wirtschaft vor?

Die als so billig und sauber
gepriesene Kernkraft kann al-
so sehr teuer und unsauber
werden. Die Herren der Nu-
klear-Industrie tanzen auf dem
Vulkan, und sie wissen es.
Noch ein Unfall oder zwei von
der Tschermobyl-Art, und die
groBe Hysterie bricht aus:
abschalten aller Atomkraft-
werke der verletzlichen Typen.
Blackout oder Fallout, das ist
dann wirklich die Frage.
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Die Antwort ist jein.

Jein, weil eine klarere Ant-
wort erst méglich ist, wenn
politische Entscheidungen fal-
len, wenn Regierungsstelien
Daten setzen, mit denen das
gegenwirtige Energieversor-
gungssystem auf die Anforde-
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Notschleuse aus dem Reaktorgebdude

Wer immer sich mit ehrlichem Gemiit
in die Entwicklung der Kernenergie ge-
worfen hatte, der miiflite sie nun mit
gleicher Ehrlichkeit wieder abschaffen.
Auch wenn damit seine Lebensaufgabe
abgeschafft wiire.

. Wer immer das einstige Atomkonzept
vom Leichtwasser-Reaktor iiber den
Schnellen Briiter bis hin zum Fusionsre-
aktor entworfen hat, miiite es nun
widerrufen.

Mit dem Schnellen Briiter gibt es
Schiffbruch, weil er nur noch fiir die
Fertigung von Plutonium zum Zwecke
der Bo %e seinen perversen Sinn macht.
Jeder andere Sinn dieser ,,Uran-Super-
Maschine (Traube) ging verloren, seit
sich die Vorriate an Natur-Uran als aus-
reichend fiir Jahrhunderte erwiesen
haben.

Mit dem Fusionsreaktor, den Christ-
demokrat Biedenkopf jetzt als Alternati-
ve empfiehlt, gibt es erst recht Schiff-
bruch, weil die feurigen Millionen-Grad-
Celsius-Temperaturen einer Wasser-
stoff-Fusion mit verniinftigem Aufwand
nicht zu béndigen sind. Und es gibt
Schiffbruch, weil so unendliche Mengen
kostbarer Metall-Legierungen, wie der
Fusionsreaktor sie braucht, auf die Dau-
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er nicht produzierbar wiren.
Schlimmer noch: weil ihre
Wiederverwendbarkeit wegen
hochster Radioaktivitit einge-
schriinkt bleibt.

Vor solchen Aspekten kon-
nen die gegenwirtigen Vortei-
le des Atomstroms leicht
verblassen. Ex-Atommanager
Klaus Traube behauptet, das
sei langst der Fall. Die Atom-
partei sei trotz héllischer Pro-
paganda-Blasen auf dem
Riickzug. Schon Mitte der
siebziger Jahre, so Traube, sei
die  Kernkraftwerkskonjunk-
tur, von den USA ausgehend,
zusammengebrochen.

Der Zusammenbruch habe weniger
konjunkturelle Griinde gehabt, weit
mehr habe die Kostenexplosion beim
Bau der Nuklear-Kraftwerke die Eupho-
rie gebremst. Nach dem sowjetischen
Super-GAU werden die Kosten weiter
steigen. Uberall auf der Welt werden
sich die Sicherheitsanforderungen fiir
Kernkraftwerke verschirfen.

In einem ohnehin schon schrump-
fenden Gewerbe fillt es nicht mehr so
schwer, den schrittweisen Ausstieg zu
proben. Johannes Rau und die Seinen
fordern lautstark, was es im Grunde
schon gibt. Die Frage heiBt nicht mehr,
ob ein Ausstieg aus der Kernenergie
moglich ist, sondern wie.

Die Sache mit der Energie ist kein
Kurzzeitgeschift. Die Folgen eines Wan-
dels gehen in die Jahrzehnte. Koénnen
andere Energietriger die Kernkraft da
noch ersetzen? Konnen alternative Ener-
gien so viel Strom erzeugen, wie die
abgeschalteten Kernkraftwerke geliefert
haben? Konnen die Staaten ihr techni-
sches System so dndern, daB die Nukle-
ar-Energie in Kraftwerken iiberflissig
wiire, obwohl es immer weniger Ol und
immer weniger Kohle giibe?
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rungen einer Nach-Atomzeit
getrimmt wird.

DaB diese Umstrukturierung
nicht von der Energiewirt-
F5°3  schaft selbst organisiert wer-
den kann, zeigen die Erfahrun-
gen des letzten Jahrzehnts.
Trotz aller Energiespar-Appel-

= \J; le setzten die sieben grofien
> N Verbundunternehmen, die die
‘}& ¢ Energiepolitik mehr oder we-

- niger unter sich ausmachen,
4y auf Expansion. Statt zu sparen,
bauten sie neue Kraftwerks-
blocke und dringten in neue
Absatzmirkte wie den Wirme-
markt — auch wenn sich beides
als krasses Gegenteil rationeller Energie-
nutzung erwies.

Keines der oligopolistischen Energie-
versorgungsunternechmen versuchte von
sich aus, den Energieverbrauch zu dros-
seln und Sparwillen durch entsprechende
Verbrauchstarife zu fordern. Keines der
mit Technikern iiberreichlich ausgestat-
teten GroBunternehmen bemiihte sich,
das Verhiltnis zwischen Energieerzeu-
gung und Energieverbrauch so zu verén-
dern, daB kostbare Energierohstoffe wie
Kohle, O! und Gas, die fiir Hochtempe-
raturprozesse einsetzbar sind, nicht fiir
Raumheizung und Wasserkochen ver-
schwendet werden.

Wer immer die Stromhersteller an ihre
Pflicht erinnerte, wirtschaftlich zu pro-
duzieren, erhielt von ihnen die stan-
dardisierte Antwort: An erster Stelle
steht die Sicherheit ausreichender
Stromversorgung. Und das hieB fir die
Strom-Mogule immer: im Uberflu
schwimmen.

»,Niemand kann bestreiten*, so Lud-
wig Bdlkow am 9. November 1984 auf
der Mitgliederversammlung der Vereini-
gung Industrielle Kraftwirtschaft e.V.,
»daB hier noch viel ungenutztes Potenti-
al zur rationellen Energieverwendung
liegt, das technische Kreativitit heraus-
fordert.*

Wenn die Hilfte so wertvoller Brenn-
stoffe wie Gas, Kohle und O1, vom Uran
zu schweigen, in der Raumheizung und
der Warmwasserbereitung, also in einem
anspruchslosen  Niedrigtemperaturbe-
reich, verballert wird, dann stimmt das
Energiesystem nicht: Die 6kologisch ge-
fahrlichen fossilen Brennstoffe und die
faustische Atomkraft mit ihrem schlei-
chenden Vernichtungspotential sind bei
der Hailfte ihrer Anwendungen fehl am
Platze, mithin aberfliissig: Nicht der
Verbraucher ist der Verschwender, son-
dern das Energiesystem selbst.

In diesem Verschwendungssystem ist
die Kernkraft zum integralen Bestandteil
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Beispiele fiir die Annahmen bei 1
Modell K (Ausbau der Kernenergie): S
. L&nggrfristilg Elkeine starken Anstrengungen D:J @M E@E@ VE@@AM@M
zum Energie-Elnsparen;
° l_,‘“E);ne(;,lerbara' gggpie&ueélg? werden nicht M0 TAF@AQ/@E@{; F
r das gegen e MaB hinaus genutzt - . : . )
. Um un%sgenergne gur mit elektrisch betriebe-|  Modelle fir die Entwicklung des Energieverbrauchs
rmepumpen (statt Gas) in Millionen Tonnen SKE®
Modell S (Sonnenenergie/Energieeinsparung)
o Keine weitere Ausweitung der Grundstoffindu- Quelle: Meyer-Abich, Schefold,
strie nach dem Jahr 2000 - Die Granzen 546
o Verlagerung von privaten Pkw zu ¢ffentlichen der Atomwirtschaft
Verkehrsmitteln
o Kopplung Stromerzeugung/Fernwarme
[ 204
406 [§] [s]
Primé&renergie 362 /] !
insgesamt y 108 349 347
38
Umwandlungsverluste 101 n 79
/|30 I
nichtenergetischer Verbrauch |f—24 30
Endenergie 237 268 242 304 238
darunter
emeuerbare Energlequellen "id“J 57
Energia-Einsparungen 85 3
1 SKE (Stelnkohle-Einheit) 133 E
entspricht dem Warme-Infialt Basisjahr ]
_wnTlsmoone el o0 ww 4

geworden. Wer sie sofort abschaffen
will, wie die Griinen, knackt das System
an. Wer sie allmahlich abschaffen will,
wie neuerdings die SPD (Regierungs-
sprecher Ost: , Verantwortungslos*),
verindert es schleichend. Wer auf dem
Atomkurs bleibt, wie Bundeskanzler
Kohl, verpaBit und verpatzt die Wende
zu einem sinnvolleren und sicheren
Energiesystem.

Ein sinnvolles Energiesystem muB den
Einsatz 6kologisch gefihrlicher Rohstof-
fe wie Kohle, Ol und teils Erdgas so weit
mindern wie moghch und das nicht mehr
Vermeidbare streng abfiltern: Katalysa-
tor beim Auto, Filter auf den Kraft-
werksschloten, Wirbelschichtfeuerung in
den Brennkammern.

Ein sinnvolles Energiesystem muB da-
hin kommen, daB fiir die Heizung von
Wohnungen und die Erzeugung von war-
mem Wasser keine hochwertigen Ener-
gierohstoffe mehr verwendet werden,
sondern Abfallenergien, Solarkraft und
Industrieabwiérme.

Die attraktivsten Abfallenergien sind
Abwirme aus der Stromproduktion und
Abwirme aus industriellen Fertigungs-
prozessen: In beiden Fillen wird die
eingesetzte Energie zweimal verwendet -
einmal fiir die Produktion von Elektrizi-
tat oder Gebrauchsgitern, zum anderen
fur die Raumheizung. Technisch wird
dies Kraft-Warme-Koppelung genannt.

Bei raffiniertem Einsatz der Abwiarme
durch Heizkraftwerke und Wirme-
tauschanlagen, bei zusitzlicher Verwen-
dung von Solar- und Windanlagen, bei
verbesserter Raumisolierung ist anstelle
zentraler Versorgungsanlagen ein dezen-
trales System denkbar, mit dem sich
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ohne zusitzlichen Einsatz von Ol, Gas,
Kohle und Strom heizen ldBt. Der einzi-
ge Einsatz sind Investitionen.

Dariiber hinaus laBt sich bei samtli-
chen Prozessen Jahr fiir Jahr noch zu-
sitzliche Energie einsparen. Automobile
des niichsten Jahrzehnts kénnen mit drei
bis sechs Liter Sprit auskommen. Elek-
trogerite der nichsten Generation mit
zwei Drittel ihres bisherigen Strombe-
darfs. Da die Bevolkerung in der Bun-
desrepublik sinkt, neue sparsame techni-
sche Gerite sich im Zyklus von zehn
Jahren durchsetzen und die digitale
Steuerungstechnik sich verbessern wird,
haben die Deutschen bis zum Jahr 2000
bei steigendem Lebensstandard einen
geringeren Energieverbrauch zu erwar-
ten.

Jede Ausweitung des gegenwirtigen
Systems ist mithin eine Fehlinvestition.

In einer neuen Untersuchung iber die
»Grenzen der Atomwirtschaft hat ein
Team unter Fihrung des gegenwartig
in Hamburg als Wissenschaftssenator
arbeitenden Professors Klaus Michael
Meyer-Abich das mittelfristige Spar-
potential ausgerechnet*. Die Wissen-
schaftler, voran Rolf Bauerschmidt, ge-
hen dabei von zwei Vergleichskonzepten
aus, dem ,Fall K*, hinter dem das
Kernkraftkonzept steht, und dem Fall
»3, der Sonnenenergie und Sparen be-
deuten soll. Die Untersuchung kniipft an
dhnliche Versuche, die der ehemalige

® Klaus Michael Meyer-Abich, Bertram Schefold:
.Die Grenzen der Atomwirtschaft*. Verlag C.H.
Beck: 332 Seiten; 28 Mark.

** SKE = Steinkohlecinheit, Kennziffer fir die
Umrechnung des Energiegehalts  verschiedener
Brennstoffe.

SPD-Bundestagsabgeordnete Reinhard
Ueberhorst in seiner Enquete-Kommis-
sion . Zukinftige Kernenergiepolitik*
gestartet hat, in der sogar vier verschie-
dene Energiekonzepte verglichen wur-
den. Sie dhnelt auBerdem Untersuchun-
gen des Freiburger Oko-Instituts.

Die Meyer-Abich-Crew vergleicht da-
bei die Energieverhiltnisse in den Jahren
1982, 2000 und 2030 (siehe Graphik).
Schon fiir das Jahr 2000 schiagen die
hohen Umwandlungsverluste negativ zu
Buche, die besonders bei der Stromge-
winnung entstehen. Statt weniger wird
beim Atomkonzept mehr Primiarenergie
verbraucht als 1982. Bei Modell S dage-
gen sinkt der Primdrenergiecinsatz
leicht, der Einsatz umweltschidlicher
Stoffe deutlich.

Fiir das Jahr 2030 errechnet die Unter-
suchung beim Fall K einen Energiever-
brauch von 546 Millionen Tonnen
SKE**, davon allein 225 in Gestalt der
Kernenergie. Beim Modell S werden -
gleicher Lebensstandard vorausgesetzt —~
133 Millionen Tonnen SKE gespart. Von
den verbrauchten 347 Millionen Tonnen
SKE stammen dann schon 57 Millionen
Tonnen aus umweltfreundlichen, rege-
nerierbaren Quellen wie Sonne, Wind
und Wasserkraft. ,Lingerfristig”, so der
Bericht, ..fiihrt der K-Weg in eine Pluto-
niumwirtschaft, wohingegen auf dem
S-Weg vor allem Photozellen und Spei-
cherungsmoglichkeiten  dominieren.
Ganz entscheidend aber: Die Raumhei-
zung ist durch Solarenergie, Wind und
Heizkraftwerke von den konventionellen
Energietrigern abgekoppelt.

Ein dhnliches Konzept hat der einstige
Luft- und Raumfahrt-Monomane Lud-
wig Bolkow im Auge, seit er sich aus der
von ihm gegriindeten Technologiefirma
MBB verabschiedet hat. Bélkow hilt die
Zeit fir reif, sich grundsitzlich fiir eine
solare und auf Spartechniken gebaute
Energiewirtschaft zu entscheiden, die zu-
nehmend auch fossile Treibstoffe wie Ol
und Benzin durch Wasserstoff ersetzt.

Probleme bereiten gegenwirtig noch
die Kosten. Sie lassen sich durch techni-
sche Durchbriiche, zum anderen aber
auch durch Massenproduktion senken.
Als Flichenbedarf fur seine Solar- und
Wasserstoff-Welt rechnet Bdlkow in
Deutschland mit 3000 Quadratkilome-
tern. ,Diese Fliche®, so der MBB-
Griinder, ,liegt leicht iiber der Fliche
der landwirtschaftlichen Sozialbrache in
der Bundesrepublik.*

Bolkow rechnet vor, daB Sonnenener-
gie den groBten Teil der Stromversor-
gung bringen kann, wenn sie raffiniert
eingesetzt wird. Uberdies glaubt der 73-
jahrige Raumfahrt-Pionier, daB Ver-
brennungsmotoren gegenwartigen Zu-
schnitts durch dhnlich konstruierte Was-
serstoff-Motoren ersetzt werden konnen
—im Auto wie im Flugzeug.

Fiir die Produktion von Wasserstoff
und Wasserstoff-Gas sind hohe ProzeB-
Temperaturen notig. Sie lassen sich
durch Solarenergie herstellen. Beim



Verbrennen von Wasserstoff in den Mo-
_ toren entstehen keine schidlichen Riick-
stinde. Heikel an der solaren Wasser-
stoff-Welt ist die politische Seite: Die
groBen Produktionsanlagen miBten weit
weg von den gegenwirtigen Industrie-
zentren stehen. Die Gewichte auf der
Nord-Siid-Achse verschieben sich. Doch
die sanfte Technik hat auch menschliche-
res MaB — niemand wird uberfordert.
Die Atompartei dagegen fordert den
Neuen Menschen und stattet sich mit
gott-dhnlichen  Schopfungsanspriichen
aus.

Weil die Umsteuerung eines Energie-
systems lange dauert, missen die Regen-
ten der Industrielinder sich rasch ent-
scheiden, wenn sie die Atomkraft bandi-
gen wollen. Aber einstweilen wollen sie
nicht. Nicht einmal in Ansdtzen haben
die Bundesregenten und ihre atomglau-
bigen Kollegen in der franzosischen und
ostdeutschen Nachbarschaft die Inge-
nieurszunft auf andere Pfade geleitet.
Der amtliche Pfad in Ost und West ist
immer noch der harte.
Die Planzahlen und
das Weltniveau drii-
ben, die Strom-Kon-
zerne, die Elektrokon-
zerne und die Kraft-
werk Union von hii-
ben, sie sollen leben.
Und ihr Sprachrohr,
,»Bild*, schreit:
»Wenn wir auf Atom-
kraft verzichten, ster-
ben die Baume schnel-
ler.«

-Allerdings sind die
Spartechniken in der
Bundesrepublik weni-
ger unter dem EinfluB
der Atomlobby als un-
ter dem des niedrige-
ren Olpreises versackt.
Doch kein Verant-
wortlicher zu Bonn hat
daraus die Verpflich-
tung abgeleitet, das
gesparte  Geld  fir
kiinftige Energietech-

niken zu nutzen. Bio-Gas-Herstellung

Zwar gibt es in Westdeutsch-
land langst sogenannte Null-
energiehduser, die sich ohne
harte Brennstoffe selbst ver-
sorgen. Zwar gibt es in Chica-
go einen Biiroturm, in dem
AuBenwirme und die ProzeB-
wirme der elektrischen Biiro-
maschinen {ber einen Speicher
so gesteuert werden, daf} keine
Heizung mehr notig ist. Zwar
gibt es die schleswig-holsteini-
sche Kistenstadt Flensburg, in
der neun von zehn Wohnungen
preiswert aus der Abwirme
des  Elektrizititswerks der
Stadt geheizt werden. Aber
trotz eines Ausnutzungsgrades
der eingesetzten Energie von
iber 80 Prozent haben es die
groBen Energieversorgungsun-
ternehmen (EVU) stets ver-
hindert, daB solche Losungen
Allgemeingut werden. Im Ge-
genteil: Durch ein raffiniertes
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Wasserkraftwerk (1.), Windkraflwerk

Alternative Energien
Das Umsteuern dauert lange
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~Sprider Werkstoff versagt spontan”

Kernkraftwerk Stade: Ein ,Schrottreaktor” wird zum Wahlkampfthema

och droben an einem riesigen

Strommast, auf einer Elbinsel
fluBabwirts von Hamburg, verkiin-
deten groBe Transparente Protest:
»Stoppt Stade jetzt!“ - Strom ja, so
nicht!“ In 75 Meter Hohe hatten sich
tagelang Umweltschiitzer von ,,Robin
Wood* in einem Biwak eingerichtet,
um ihrer Forderung Nachdruck zu
verleihen: Abschaltung des Kern-
kraftwerks Stade (KKS).

Die Mastbesetzung ist die bislang
spektakularste Demonstration ge-
gen den ,Schrottreaktor* (,,Robin
Wood“) an der Unterelbe, der seit 14
Jahren in Betrieb ist — altersschwach
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gen Liste der Schwachstellen®, die er
Hamburgs Energiesenator Jorg Kuh-
bier unterbreitete, fithrt Hahn bei-
spielhaft an, wodurch in dem KKS ein
wHhichtbeherrschbarer* Stérfall ein-
treten konne:

Das Material des Reaktordruckbe-
hélters sei ,,versprodet, Umbauten
am Sicherheitssystem vermittelten
,»den Eindruck von Stiickwerk®, im
Dampferzeuger gebe es ,fortschrei-
tende Wanddickenschwichungen®.

Schon diese Mingel, so Hahn, sei-
en eine ,ausreichende Begriindung
fir eine sofortige Stillegung von
KKS“. Hinzu aber kidmen noch

Umstrittener Atommeiler Stade: ,Solche Basteleien®

und deshalb gefihrlich. wie manche
Wissenschaftler meinen. Nun, nach
Tschernobyl, ist der Reaktor auch
Wahlkampfthema.

Gerhard Schroder, SPD-Spitzen-
kandidat fiir die Wahl am 15. Juni in
Niedersachsen, hat neuerdings ,,enor-
me Sicherheitsbedenken*. Jusos und
Griine fordern die sofortige Abschal-
tung des Atommeilers. In Hamburg,
das seinen Strombedarf zu 74 Prozent
aus Atomkraftwerken deckt, planen
Sozialdemokraten eine Expertenan-
horung.

Zu den Wissenschaftlern, die ,.er-
hebliche Bedenken* gegen Stade éu-

Bern, gehort der Physiker Lothar .

Hahn von der Darmstidter Oko-
Projektgruppe Reaktorsicherheit. In
einer ,auf gar keinen Fall vollstindi-

wunakzeptable* Risiken bei der Not-
strom- und Notspeisewasserversor-
gung, mit deren Hilfe im Ernstfall
auch ein GAU beherrscht werden
miiBte. Uberdies ist der Atommeiler
nicht gegen Flugzeugabsturz ausge-
legt, und Nato-Flieger nutzen den
Bau fiir Zielanflige.

Kuhbier, Aufsichtsratsvorsitzender
der Hamburgischen Electricitits-
Werke (HEW), die zusammen mit
der PreuBenElektra Stade betreiben,
blockte die Wissenschaftler-Beden-
ken bislang ab: Hahn und andere
hitten ,,nur eine Reihe von Behaup-
tungen aufgestellt*, die ,,von anderen
Fachleuten als unbegriindet zuriick-
gewiesen werden“.

Der Senator stiitzt sich dabei auf
Angaben der Betreiberfirmen und

der CDU-Regierung in Niedersach-
sen. Danach st der Atommeiler ,,si-
cherheitstechnisch noch immer erst-
klassig und auf keinen Fall ein
Schrottreaktor.

Zwar habe sich durch Neutronen-
bestrahlung, raumen die Stromfirmen
ein, an der ,,RundschweiBnaht des
Reaktordruckbehilters“ eine , stér-
kere als urspriinglich vorausberech-
nete Bestrahlungsreaktion® gezeigt.
»Ohne gezielte GegenmaBnahmen*
wire es wohl zu einer unzuldssigen
Versprédung gekommen. ,,Ein spro-
der Werkstoff“, wissen auch die
Kraftwerker, ,versagt im Extremfall
spontan.*

Durch eine neue ,, Kernbeladestra-
tegie“ aber - abgebrannte Brennele-
mente werden nahe der Reaktorwand
eingesetzt - und durch sogenannte
Absorberstiabe, die Neutronen ein-
fangen sollen, sei die gefdhrliche
Strahlung auf die Reaktorwinde
,deutlich reduziert* worden.

Gleichwohl lieBen sich die Stader
Strommacher fiir ihre Notkiihlung
einen Trick einfallen, damit die ver-
sprodeten, 20 Zentimeter dicken
Stahlwinde im Falle eines Falles nicht
zu stark belastet werden. Normaler-
weise wird das Kiihlwasser mit einer
Temperatur von 300 Grad an den
etwa gleichwarmen Reaktordruckbe-
hilterwinden entlanggefiihrt. Im
Notfall aber miifite kaltes Wasser
kiihlen: Die Folge wire ein sogenann-
ter ,Thermoschock des Wand-
materials“ - der sprode Reaktor-
druckbehiélter konnte platzen.

Vergangenes Jahr wurde Stade
daher umgeriistet. Nun wird das Not-
kithiwasser im Ernstfall mittels jener
Rohre in den Druckbehilter ge-
pumpt, durch die normalerweise das
Kithiwasser den Reaktor verld8t. Das
kalte Wasser gelangt so unmittelbar
an den heiBen Kern, wird dort er-
warmt und stromt erst dann an die
sproden Druckbehilterwinde.

Anders als TUV und Reaktorsi-
cherheitskommission, die diese Tech-
nik ,,positiv bewerteten, haben Kri-
tiker Bedenken. ,Wenn notgekiihlt
werden muB“, sagt der Hamburger
Griine Klaus Gartner, Studienrat fiir
Physik, ,,kommt es zu groBen Druck-
spitzen, weil die Laufrichtung des
Wassers ja uingedreht wird.“ 90 Ton-
nen Wasser miissen dann ganz schnell
in die Gegenrichtung flieBen, und
dabei gebe es ,,mit Sicherheit Proble-
me*, Gartner: ,,Solche Basteleien
gibt es in keinem anderen Atomkraft-
werk.“
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schen oft nicht erreichen.
Konnte eine Bundesregierung
verlangen, daB die anderen
deshalb zuerst abschalten?

Die anderen werden es nicht
tun. Dennoch ist politisches
Handeln gefragt — freilich nicht
nach den Kriterien der Wahl-
termine.

Das Kernkraftproblem ist
sikular geworden. Die Atom-
energie, einst entwickelt, um
die nur begrenzt vorhandenen
fossilen Energierohstoffe wie
Ol, Gas und Kohle zu erset-
zen, kann diese Aufgabe nicht
erfiillen. Sie beschridnkt sich
auf Stromherstellung in groBen
Bldcken und wird auf die Dau-
er sehr teuer.

Der Ausstieg aus den Atom-
systemen ist damit nicht nur
eine Frage der physischen Si-
cherheit, wie sie durch Tscher-
nobyl gestelit wird, sondern
auch eine der Versorgungssi-
cherheit und der Okonomie.
Gigantische Zentraleinheiten
bringen dabei angesichts fort-

tz, Miinchen

Lieb Vaterland, magst ruhig sein...

Rabatt-System férdern die EVUs jeden,
der Strom verschwendet. Durch eine
expansive Verkaufsstrategie suchen sie
immer gréBere Mengen wertvoller Elek-
trizitdt im Niedrig-Temperaturmarkt zu
verpulvern. Durch zielstrebigen Aufkauf
kommunaler Stromversorgungs-Gesell-
schaften wurden sie zu zentralistischen
Gesellschaften, die dezentrale Wirme-
kraftwerke wie in Flensburg gar nicht
erst wieder aufkommen lieBen.

Mit dem Aufbau riesiger Kernkraft-
werke hatten sich die EVUs ohnehin
schon auf eine Uberproduktion eingelas-
sen. Bolkow 1984: ,,Der Strommarkt
leidet, obwohl dies von den Stromerzeu-
gern bestritten wird, unter Uberkapazi-

- titen. 50 Prozent Kapazititsreserve sind
in der Tat schwierig zu begriinden. Die
EVUs drdngen daher in den Wirme-
markt.“ Fir die Grinen sind diese 50
Prozent Uberkapazitit der AnlaB, die
augenblickliche Stillegung der Kern-
kraftwerke zu fordern. Kein Verbrau-
cher, sagen sie, werde das merken.

So einfach, allerdings, ist das nicht.
Beim Abstellen von Atommeilern mit
noch frischen Brennstiben tauchen zu-
satzliche Entsorgungsprobleme auf. Wer
sie vermeiden will, kann die Reaktoren
erst abstellen, wenn die Stibe abge-
brannt sind. Doch niitzt es der Bundesre-
publik, wenn sie als einziges Land Mit-
teleuropas ihre Atomkraftwerke stillegt?
Fir die Sicherheit ihrer Einwohner wi-
re, so Forschungsminister Riesenhuber,
dann wenig erreicht.

Rund um den westdeutschen Staat, in
Belgien, Frankreich und der DDR, ste-
hen massive Kernkraftwerksblocke, die
den Qualitatsstandard der Westdeut-

DER SPIEGEL. Nr. 21/1986

schreitender  Digitalisierung
der Technik nicht mehr den
einst erhofften Vorsprung in
der Wirtschaftlichkeit; Klein-
anlagen - arbeiten pldtzlich effektiver.
IBM ist der Verderber von KWU. De-
zentrale Versorgung mit Feinsteuerung
ist der praktischere und billigere Weg.

Ob die Kernkraftwerke heute oder in
zwei Jahren, ob sie stufenweise oder en
bloc abgeschaltet werden sollen, hiingt
davon ab, fiir wie sicher man sie hilt.
Die durch die Uberkapazititen gegebene
Chance, veraltete oder unsichere Meiler
dichtzumachen und so das atomare Risi-
ko zu mindern, darf aber wohl nicht
ungenutzt bleiben.

Den endgiiltigen Ausstieg aus der
Kernenergie moglich zu machen ist Auf-
gabe der nichsten Jahre und Jahrzehnte.
Die Industriestaaten mit Gespiir fiir
Wirtschaftlichkeit miissen ein nach-ato-
mares Energiesystem entwickeln, das die
groBen Nachmacher im Osten tiberneh-
men kénnen, weil auch ihnen nach
Tschernobyl das Atomproblem iiber den
Kopf wiichst.

Bis zum Jahre 1986 haben die Deut-
schen Strompolitik mit Uberkapazitiiten
betricben. Die Folgen waren Ver-
schwendungswirtschaft und falsche Ver-
brauchsstrukturen. Wenn eine Industrie-
geselischaft das Gegenteil beschlieBt,
werden ihre Biirger auch das honorieren.
Sie werden, wie einst beim Olschock,
rationeller denken. -

Der Stromverbrauch einer UberfluB-
gesellschaft ist weder ein Naturereignis
noch die blanke Notwendigkeit. Er ist
die Folge einer riskanten Verfithrung,
die tddlich sein kann. Ludwig Bélkow:
»Wir dirfen unseren Nachfahren keine
zerstorten Wilder und keine strahlenden
Endlager hinterlassen.*

LANDWIRTSCHAFT

Grofes Grausen

Die Bauern miissen den Salat um-
pfiiigen, die Hindler werden ihr Ge-
miise nicht mehr los: Wer leistet den
Betroffenen Schadensersatz?.

Wenn das so weitergeht, klagt Char-
lotte Stegmiiller, Gemiisehandlerin
auf dem Miinchner Viktualienmarkt,
,kann ich zumachen.* thre frische Ware
sei nicht mehr gefragt. Die Kunden ver-
langten nach ,alten deutschen Kartof-
feln. :

Der Milch- und Kisehindier Johann
Pittrich nebenan hat ein Schild aufge-
hangt: ,,Unsere Milch wird jeden Tag
mehrmals auf Strahlung untersucht. Ihr
GenuB ist vollig unbedenklich.“ Nie-
mand kauft.

»Beim Obst“, so Markthindler Hel-
mut Breu, ,,achtzig Prozent Minus, Ge-
miise wird praktisch nicht verkauft, reine
Dekoration.“

Wie in Miinchen ergeht es Héndlern
auf Wochenmirkten und in GroBmarkt-
hallen landauf, landab: Die Deutschen
kaufen die Tiefkiihitruhen leer, von wo-
moglich verstrahltem Frithjahrsgemiise
und radioaktiver Milch lassen sie die
Finger, auch wenn die Belastung unter
den offentlich gehandelten Richtwerten
liegt.

Der GroBteil der diesjdhrigen Frithge-
miise-Ernte wird gar nicht erst zum Ver-
kauf angeboten. Der Gemiisebauer Wer-
ner Kobele aus dem baden-wiirttem-

Wochenmarkt in Koin

~ Die Halfte ist nicht mehr zu verkaufen
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