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s ist sinnvoll, unter den Politikern

drei Kategorien zu unterscheiden:
den Amtsinhaber, den Staatsmann und
den Demagogen.

Der Amtsinhaber steht in den Augen 4

seiner Wihler als jener, der dafiir sorgt,
daB jene Zwinge und Phobien, an denen
sie ihre eigene Identitdt zu einem mehr
oder, weniger groBen Teil aufrichten,
auch im politischen Raum ausgelebt wer-
den. Er sorgt dafiir, daB8 jene das Ich der
Wihler bedrohenden Teile der Wirklich-
keit, also auch der Gesellschaft, aus dem
politischen Diskurs ausgeklammert wer-
den, also als Bedrohung des neurotisch
abgesicherten Ichs neutralisiert werden.

Sein politischer Erfolg griindet auf der
Erwartung seiner Wihler, daf} er ihnen
in seiner politischen Apalyse ein Bild der
Realitdt anbietet, in dem alle beunruhi-
. genden und angstmachenden Elemente

fehlen, daB er ithnen eine Wertung der

Realitat prasentiert, die alles, was ihren

neurotischen Verboten zuwider ist, im

triben Licht des Unheils, und alles, was

ihren neurotischen Geboten entspricht,
in der Verklarung der Erfillung erschei-
nen ldBt ... Er bietet in den Augen
seiner Klientel dafiir die Gewahr, daB -
ohne daf} ein offenes Aufheben darum
gemacht wiirde — jene Gesellschaftsmit-
glieder, die firr die dominanten Neuro-
sen zur Bedrohung werden koénnten, ins

Abseits, in die Asozialitét,. letztlich in die

* Unsichtbarkeit gedringt werden.

Der Amtsinhaber erledigt und regelt —
nach Méglichkeit kompetent, denn auch
daran wird er gemessen — jene Sachpro-
bleme, denen seine Wihler sich stellen
wollen und koénnen, Er hiitet und pflegt
aber auch - nach Moglichkeit umfas-
send, denn daran wird er auch gemessen
— die Zwinge und Phobien seiner Wih-
ler. Letzteres kann er tun, wenn er in
Inhalt und Intensitit die Neurosen der
ihn politisch tragenden Individuen teilt.
Ihre Phobien und Zwinge sind die sei-
nen; thre Borniertheit ist die seine; ihre
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Angste sind die seinen; ihre Erldsungs-
phantasien sind die seinen. Mit dem
Ergebnis, .da er in den Augen seiner
Wihlerklientel einer der Ihren ist.

Er hat zu sich und seinen Neurosen so
wenig Distanz wie sie zu den ihren; er
durchschaut seine neurotischen Einen-
gungen so wenig wie sie die ihren; er ist
dort unfrei, wo sie unfrei sind.

Allerdings, in einem Punkt unterschei-

. det er sich von seinen Wihlern: Seine
- neurotische Struktur ist solider als die
ihre, seine Abwehrmechanismen sind.

funktionstiichtiger als die ihren. Wo sie
schon befiirchten miissen, daB ihre Ab-
wehrmechanismen einstiirzen und ihr
neurotisches Ich unter dem Ansturm der
hereinbrechenden Realitit zerfillt, kann
von dem Amtsinhaber erwartet werden,
daB er in unerschiitterlicher Ruhe den
Schrecken und den Verlockungen eben
dieser Realitdt gewachsen ist.

Er steht wie ein Fels im Meer; er ist so
unbeweglicher als jene, die befiirchten
miissen, von den Wellen dorthin getra-
gen zu werden, wo sie nicht hinwollen
diirfen und kénnen. Dies gibt ihm in den
Augen seiner Wihler den Anschein der
Kraft, der ,,force tranquille*, wihrend er
in Wirklichkeit lediglich von einer neuro-
tischen Borniertheit ist, die unanfechtba-
rer ist als die des gemeinen Biirgers. Die
Soliditdt seiner Abwehrmechanismen
gibt ihm jene Robustheit, die eine Be-
dingung fiir seinen politischen Aufstieg
und Erfolg ist. In aphoristischer Kiirze:
Der politische Erfolg des Amtsinhabers
grindet auf seiner {berdurchschnittli-
chen Durchschnittlichkeit.

Der Amtsinhaber ist, was die Franzo-
sen einen ,gestionaire” nennen, je-
mand, der die Amtsgeschifte fihrt. Dies
mag er sehr effizient tun, doch erledigt er
nur die laufenden Angelegenheiten; er
behandelt die im Rahmen der neuroti-
schen Enge zuidssigen Fragen und Pro-
bleme, er eréffnet keine neuen Perspek-
tiven, er filhrt weder sich noch seine
Klientel bislang unzuginglichen Mog-
lichkeiten der Weltbegegnung und der
Wirklichkeitsgestaltung entgegen.

Einerseits gestaltet der Amtsinhaber
also die Wirklichkeit, andererseits leug-
net er sie weg; und dies mit um so
groBerer Natiirlichkeit, Selbstverstind-
lichkeit und ~ in den Augen seiner Wiih-
ler — mit um so groBerer Uberzeugungs-
kraft und Glaubwiirdigkeit, als er das
Opfer der gleichen Neurosen ist wie
seine Wihler. Dies gibt seinem Tun wie
seiner Rede jene Tonung, die ,an-
kommt*: Er sagt, was die anderen den-
ken, und-— insbesondere - er sagt nicht,
was die anderen nicht héren wollen.

Die Spezifitit des Amtsinhabers, die
ihn vom Staatsmann und vom Demago-
gen unterscheidet, besteht darin, da8 er
im Dienste der Neurosen seiner Wihler
steht und nicht — wie der Staatsmann —
seiner Klientel zur Herrschaft iiber ihre
Neurosen verhilft oder — wie der Dem-

agoge — sich der Neurosen seiner Gefolg-
schaft bedient, um zu herrschen. Der
Amtsinhaber fithrt seine Wiahler wohl
nicht zu einer groBeren inneren Freiheit,
doch arbeitet er auch nicht darauf hin,
deren existierende Freiheit einzuengen;

- dies nicht, weil er es aus demokratischer

Gesinnung nicht wollte; vielmehr fehlt
ihm, da er nicht unsouveriner als seine
Wibhler ist, hierzu schlicht der Antrieb,
so wie ihm auch die Fihigkeit abgeht,
seiner Klientel neue Lebens- und Erle-
bensrdume zu erschlieBen.

an koénnte nun die Vorstellung ge-

winnen, daB der Amtsinhaber
seine Wihler tatsichlich jener Segen ist,
fir den sie ihn halten; erlaubt er ihnen
doch, in der behaglichen Enge ihrer
Neurosen angstfrei zu leben; er schafft
keine neuen Unfreiheiten, fordert aber
auch keine Freiheit, indem er sie anfor-
dert; und doch ist er eine gefihrliche
Erscheinung.

Indem er dazu beitragt, daB die vom
Einsturz bedrohten neurotischen Gren-
zen der Biirger gestiitzt werden, also die
auf die Individuen als Bedrohung ein-
stirmende Wirklichkeit auch weiterhin
mit Erfolg abgewehrt werden kann, be-
wirkt er, daB Lernprozessen, denen sich -
die Biirger sonst stellen miiBten, ausge-
wichen werden kann.

Sicher: Diese Lernprozesse, die so
unausweichlich werdende Wahrneh-
mung von bislang weggeleugneten Teilen
der Realitat wiren mit Schmerzen und
Angsten, mit einer gefahrlichen Stérung
des inneren Gleichgewichts, einer Ver-
unsicherung des Identitatsgefiihls, einer
Erschiitterung der SelbstgewiBheit, der
Gefahr der Orientierungslosigkeit, des
Verlusts der Mitte, der Zerfaserung der
Begrifflichkeit verbunden.

All dies wiirde fiir den einzelnen Leid
und Not, fir den Zusammenhalt des
Gemeinwesens eine Gefahr bedeutet ha-
ben; doch wiirde es auch die Chance
beinhaltet haben, dem Reichtum der
Wirklichkeit in groBerem MaBe gerecht
werden zu kénnen, ihre Fille in weite-
rem Umfang nutzen, ihren Risiken reali-
stischer begegnen zu kénnen.

" Dies alles wird jetzt unméglich: Man
entgeht der Angst und der Verunsiche-
rung, doch ist die so erhalten geblicbene
Gemiitsruhe lediglich die andere Seite
der Ahnungslosigkeit; und die uner-
schiitterte  (Selbst-)Sicherheit  andert
nichts an der Tatsache der mit steigen-
dem Realitdtsverlust ansteigenden Un-
gesichertheit. Mag man die Wirklichkeit
nicht erkennen und anerkennen wollen
und konnen, so dndert dies nichts daran,
daB diese Realitét existiert.

Es ist nicht einmal ausgeschlossen, da3.
sich das eine oder andere der liegenge-

lassenen Probleme von selbst erledigt, es

an Aktualitdt verliert. Dies dirfte aller-
dings die Ausnahme sein; in der Regel
mufl wohl erwartet werden, da8 als Fol-

. ge dieses Verdriingens und Zuriickdrén-

gens ein Problemstau entsteht, dem



irgendwann auch die solideste Abwehr,
die  unerschiitterlichste  Borniertheit
nicht standhalten kann; auf die Dauer
holt die Wirklichkeit dann auch den ein,

. der sie verdrangen wollte; es gibt dann

ein um so schlimmeres Erwachen, je
langer die Abwehrmechanismen funktio-
niert haben und sich der unbewiltigte
Konfliktstoff in der Gesellschaft aufge-
tirmt hat. . Co

Dies bedeutet: Die Gefihrlichkeit des
Amtsinhabers ist um so groBer, je star-
ker und unerschiitterlicher seine Ab-
wehrmechanismen sind, je linger und
nachhaltiger es ihm also gelingt, die
gewiBB schmerzlichen, aber notwendigen
Lernprozesse zu blockieren.

Auf geradezu tragische Weise diirfte
gelten,- dall der politische Erfolg des
Amtsinhabers die gleiche Ursache hat
wie sein geradezu unausweichlicher
MiBerfolg. - Amtsinhaber und Wabhler-
volk fithrt zusammen, daB sie gleichzeitig
die gleichen Phobien und Zwinge haben
und auf dieser Grundlage ein Verhiltnis
eingehen, in das die eine Seite die Uner-
schiitterlichkeit ihrer Borniertheit und
die andere Seite ihre politische Unter-
stiitzung einbringt. Beide fiihrt die glei-
che Begrenztheit zusammen; und . das
gleiche Interesse, diese Begrenztheit un-
ter keinen Umstidnden zu thematisieren,
hilt sie beieinander.

Entsprechend kann die Uberwindung
dieser Grenzen als Ergebnis dieser Be-
zichung nicht erwartet werden; jeden-
falls kann sie so lange nicht erwartet
werden, wie die Beziehung den ihrer
Eigenart entsprechenden Erfolg hat. Die
Art der Beziehung, wie sie zwischen dem
Amtsinhaber und seinen Wahlern be-
steht. kann sich deshalb nicht entwik-
keln, ohne ihren Charakter zu verin-
dern, weil beide Seiten sie mit dem Ziel
eingehen, jede Entwicklung, die ihr neu-
rotisches Gleichgewicht in Gefahr brin-
gen kénnte, unmdglich zu machen.

Wenn aber diese Beziehung sich als -

solche nicht entwickeln kann, dann kann
sie grundsiitzlich von innen heraus kein
Ende haben; weder kann sie sich er-
schopfen noch eine Erfillung finden.

ies darf allerdings nicht so verstan-

den werden, als sei diese Beziehung
unsterblich. Zunehmender Wirklich-
keitsverlust fiihrt ndmlich dazu, daB
Chancen nicht genutzt werden und Risi-
ken nicht Rechnung getragen wird. Geht
auch diese Art der Beziehung nicht an
innerer Auszehrung zugrunde, transzen-
diert sie sich auch nicht selbst, indem sie
die in ihr interagierenden Partner iiber
sich hinauswachsen 148t, so zerschellt sie
mit groBter Wahrscheinlichkeit an der

.Soliditat der Realitét, gegen die auf die

Dauer die Borniertheit um so weniger
ankommt, je groBer ihre Unerschiitter-

lichkeit ist . . .

Mag der Amtsinhaber mit Erfolg die
Wirklichkeit in mehreren oder wenige-
ren ihrer Aspekte nicht anerkennen und
die Biirger in dieser seiner (und ihrer)
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Negation bestirken, so besteht die
Realitat doch. Was man als Realitatsver-
lust bezeichnet, ist nicht ein Verlust der
Realitat, sondern ein Verlust ihrer
Wahrnehmung. Dies mag lange gutge-
hen; doch nur so iange, wie die verleug-
neten Wirklichkeitsaspekte als Folge der
geschichtlichen Entwicklung nicht an Be-
deutung zunehmen und/oder sich die
Folgen ihrer Vernachlassigung nicht — je
linger, je mehr — bemerkbar machen.

Anders ausgedriickt: Es ist sehr wahr-
scheinlich, daB der Ansturm der
Wirklichkeit auf die neurotischen Ab-
wehrmechanismen an Heftigkeit zu-
nimmt und daB das durch Zwinge und
Phobien eingeengte und gestiitzte Ich
der Biirger bedroht wird. In dieser Situa-
tion werden die Anspriiche an den Amts-
inhaber steigen; so, wie die Angste der
Biirger steigen, missen seine Besinfti-
gungsformeln haufiger und eindringli-
cher werden.

Doch selbst wenn seine Abwehrme-
chanismen dem Ansturm der Wirklich-
keit standhalten und die angstauslosen-
den Realitatsaspekte den Panzer seiner
Empfindungslosigkeit noch immer nicht
durchdringen konnen, ist damit zu rech-
nen, daB auf die Dauer seine Ruhe und
Gelassenheit an Glaubwiirdigkeit verlie-
ren. In dem MaBe nidmlich, wie die
immer augenscheinlicher werdenden
Wirklichkeitsaspekte an Eindringlich-
keit, an Farbenkraft gewinnen, in dem
MaBe also, wie die Zwinge und Phobien
der Wihler in Gefahr geraten, in dem
MaBe, wie ihre in die Verdringung ver-
bannten Triebe aus dem UnbewuBten
hervorzubrechen drohen, wird wohl
einerseits die vom Amtsinhaber ausge-
strahlte Ruhe als Stiitze des in seiner
Existenz bedrohten neurotischen Egos,
als Beschworung der damit verbundenen
Angst als hilfreich geschitzt; sie wird
aber-auch zunehmend fragwiirdig.

Sie wird dies deshalb, weil sie selbst in
den Augen jener, die ihre Neurosen auf
sie abstiitzen wollen, zunehmend als der
Situation nicht addquat erlebt wird. Die-
se Ruhe gerit jetzt in den Verdacht,
doch nicht ein Ausdruck souveriner Ge-
lassenheit zu sein. sondern der Reflex
mangelnder Sensibilitit. Dieser Ver-
dacht mag zu Beginn nur flichtig auftau-
chen und selbst verdringt werden; je
langer, desto mehr aber ist zu erwarten,
dal er an Schirfe gewinnt. SchlieBlich
erscheint dem Biirger, was er ehedem als
soliden Realititssinn beim Amtsinhaber
geschitzt hat, als Wirklichkeitsblindheit;
auf was er als Kraft vertraut hat, ent-
puppt sich als Trigheit des Geistes und
des Herzens; was er als zielgerichtete
Entschiedenheit gepriesen hat, erweist
sich als Unbeweglichkeit.

Wihrend anfangs die {berdurch-
schnittlich widerstandsfihigen Abwehr-
mechanismen des Amtsinhabers seine
politische Anziehungskraft ausmachten,
ist es jetzt gerade diese iibergroBle Ab-
wehrfahigkeit, die den Amtsinhaber in
den Augen jener widerwirtig werden

1a8t, die sich ihm frither anvertraut ha-
ben. Weil der Amtsinhaber nicht lernen
konnte, hatte er Erfolg; und wegen sei-
ner blockierten Lernfihigkeit erschopft
sich der Erfolg. Der Amtsinhaber agiert
in einer Wirklichkeit, die immer weniger
die seiner Wihler ist; die Biirger leiden
an einer Wirklichkeit, der die Politik

immer weniger gerecht wird.

Dies heiBt nicht, daB innerhalb der
Grenzen seines Wahrnehmungs- und
Werthorizontes ‘der Amtsinhaber nicht
gute Arbeit leisten kann. Wenn man so
will: Das fiir den Amtsinhaber typische
Versagen besteht nicht darin, daB@ er
jenen Problemen, die er sieht, nicht
gerecht wird, sondern daB er jene Pro-
bleme, denen er aus der Sicht seiner
Wihler gerecht werden sollte, nicht
sicht. Die Folge ist, daBl der Amtsinha-

. ber mit gutem Grund und mit noch

besserem Gewissen auf die unbestreitba-
ren_Erfolge seiner politischen Téatigkeit
hinweist, daB aber die Biirger zuneh-
mend - gleichfalls mit gutem Grund -
mit dessen Amtsfithrung unzufrieden
sind. Der ehemalige Dialog endet in
einem gegenseitigen Sich-nicht-Verste-
hen: Die Amtsinhaber sehen in den
Vorstellungen der Birger die Wahn-
ideen verfuhrter und unreifer Individu-
en, und die Biirger erblicken in der '
Geschiftsfilhrung der Amtsinhaber das
inhumane Funktionieren von Apparat-
schiks.

Damit scheidet der Amtsinhaber aks
verldBliche Stitze fiir das bedringte neu-
rotische Ich des Biirgers aus. Das Ergeb-
nis ist, daB der Birger mit der Not seines
gefahrdeten neurotischen Ichs allein ist;
Zwinge und Phobien, die ein Teil seiner
selbst sind, taufen Gefahr, nicht gehalten
werden zu kdnnen.

Jetzt brechen auf .den einzelnen jenes
Leiden und jene Not, die dadurch
hatten vermieden werden sollen, daB im
Amtsinhaber eine Stiitze der eigenen
Abwehr gesucht und zeitweise gefunden
wurde. Der Biirger versteht die Welt
nicht mehr und weiB auch nicht mehr,
wie er sie beurteilen soll; mochte er
friiher eine begrenzte Vorstellung von
der Realitdt haben. so hat er jetzt im
Zweifel iiberhaupt keine mehr; mochte
er friher unfrei in der Bewertung der
Welt sein, so ist er jetzt im Zweifel zu
keiner Wertung mehr fihig.

Wie ein Krebs. der den einengenden,
aber auch schiitzenden Panzer abgewor-
fen hat, treibt der Barger im Strom der
Ereignisse. elastisch und verformbar wie
nie zuvor, aber auch leicht anzugreifen
und zu verschlingen. Es ist dies die
Sternstunde des Demagogen oder des
Staatsmannes.
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