Regierungschefin Margaret Thatcher vorige Woche In Briissel*: , Sie hat offensichtlich mehr an Falkland als an Waterloo gedacht”

Larogbritannien kennt keine Freunde“

aus. Erbitterte Kontinental-Européer rieten England, es
solle doch die Gemeinschaft wieder verlassen. Aber ein
Bruch brichte allen nur Nachtelle — auch den Briten.

Unbeugsam wie immer, torpedierte die britische Pre-
mierministerin Margaret Thatcher den Briisseler EG-
Gipfel und ldste damit die schwerste aller EG-Krisen

Ich sage lhnen, daB England eine Insel ist.
Ich kann nichts dafiir und England auch

nicht. Charles de Gaulle 1948

n geschichtstrichtigem Ort, im

Schlé8chen Val-Duchesse bei Briis-

sel, wo im Juni 1956 die sechs Griinder-

" staaten der Europdischen Gemeinschaft

die gemeinsame Agrarpolitik ausgehan-

delt hatten, herrschte gedriickte Stim-
mung.

Von den zehn Staats- und Regierungs-

* chefs, die sich am Montagabend vergan-

gener Woche zum Nachtmahl mit an-

schlieBendem Kamingesprich versam-

melt hatten, redete vor allem einer:

GroBbritanniens Premierministerin Mar-
garet Thatcher.

Zinkisch und boshaft, so schilderte
ein Teilnehmer spdter die Sitzung,
knopfte sich die ,Eiserne Lady“ jeden
einzelnen ihrer  ménnlichen Kollegen
vor, verteilte reihum Tadel und Beleidi-
gungen, stauchte jeden zusammen, der
Widerspruch wagte.

Auch der deutsche Bundeskanzler

blieb nicht verschont. Dabei hatte Hel-

mut Kohl nur begiitigend von der Ver-
pilichtung geredet, die er als ,Enkel
Konrad Adenauers” und als ,,europii-
scher Politiker im Geiste Churchills* fiir
den Ausbau der Gemeinschaft offenbar
dauernd in sich spiirt.
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Patzig fuhr Frau Thatcher dazwischen:
Sie sei weder eine Enkelin Churchills
noch stehe sie in der Tradition Adenau-
ers. ,,Aber deshalb, Herr Bundeskanz-
ler, bin ich kein schlechterer Européer
als Sie.“

Kohl, der sich etwas darauf zugute
hilt, die Britin vertraulich mit Margaret
anzureden, nahm den Riffel schweigend
hin

Hinterher versuchte er, die Ruppig-
keit der englischen Regierungschefin so-
gar noch zu erkliren. Bei einem seiner
Besuche in London, so erzihite Kohl, sei
er mit Frau Thatcher in ihrem Amtssitz
in Downing Street Nr. 106 die Treppe
hinuntergegangen und dabei vor dem
Portrit des groBen William Gladstone
stehengeblieben**. Zu Frau Thatcher,
so Kohl weiter, habe er daraufhin gesagt:
»von dem habe ich mir als Geschichts-
student ein Zitat gemerkt: ,GroBbritan-
nien kennt keine Feinde, GroBbritan-
nien kennt keine Freunde, GroBbritan-
nien kennt nur Interessen!*“

Seit Dienstag voriger Woche, 23.30
Uhr, als der Briisseler EG-Gipfel erfolg-
los auseinanderging und sich allerorts in
Europa Verbitterung einstellte, kennt
GroBbritannien seine Feinde ganz ge-

* Links: AuBenminister Howe.

** Zwischen 1868 und 1894 viermal britischer Pre-

mierminister.

nau: die neun Partner jenes Europas,
dem sich die Briten nur in einer Art
HaBliebe verbunden fiihlen und das sei-
nerseits die Briider hinter dem Armel-
kanal nur bedingt als artverwandt, oft
aber als ,,perfides Albion*“ ansieht.
Europa geriet in Rage iiber die Hart-
nickigkeit, mit der Margaret Thatcher
den mithsam erzielten Akkord zur Ein-
dimmung der aberwitzigen Agrarmarkt-
kosten der Gemeinschaft gefihrdete —
wegen einer halben Milliarde Mark.

Griechenlands flamboyanter Premier
Andreas Papandreou machte seinem
Zom noch in der Katastrophennacht
Luft: ,,Die Europder wiren erleichtert,
wenn England wieder austreten wirde.

Erbost, daB er mit seiner geschickten
Verhandlungsfithrung am Fels Thatcher
gescheitert war, stelite der Ratsprisi-
dent, Frankreichs Francois Mitterrand,
fest: ,,Ein Europa der Zehn ist wiin-
schenswert, aber nicht unbedingt erhal-
tenswert.“

Und tags darauf lieB der Pariser Re-
gierungssprecher Max Gallo Unerhértes
verlauten: Das Ratsprisidium sei frei,
statt zehn Teilnehmern nur sechs zu
Sitzungen einzuladen. Prompt scho8 es
aus London zuriick, das Kabinett werde
entscheiden, ob es der Gemeinschaft
nicht sofort samtliche Beitragszahlungen
sperre.



Dazu fehite Maggie Thatcher vorige
Woche denn doch die Courage — und

auch auf dem Kontinent machte man

sich daran, den Flurschaden niichtern zu
betrachten und jedenfalls ein Ende der
Zehnergemeinschaft nicht zu konstatie-
ren, ein Sonder-Gipfel wurde ins Auge
gefaBt. Uber eines aber waren sich alle
einig: ,,Neun Nationen waren gegen eine
Mauer von Starrsinn geprallt, wie es
Italiens Regierungschef Bettino Craxi
entfuhr.

Da schossen, wie immer, wenn Euro-
pa sich in Aufbruchstimmung oder in
Tristesse versetzt, die geschichtsschwan-
geren Vergleiche nur so ins Kraut: ,,Mar-
garet Thatcher hat... offensichtlich
mehr an Falkland als an Waterloo ge-

versagt hatte: ,In seinen 26 Jahren hat
der Gemeinsame Markt einen Sprung
vom Siuglingsalter direkt zum Greis ge-
macht. Wie er sich jetzt darstellt, ist er
kein Motor des Fortschritts, sondem ein
Denkmal der Sinnlosigkeit.“

- Lingst ist die Vision der Einheits-
kampfer Schuman, de Gasperi und Ade-
nauer verflogen, die vor dem Hinter-
grund des Zweiten Weltkriegs den Zu-
sammenschlu Europas fiir unausweich-
lich hielten. Sie ist erstickt an der Selbst-
sucht nationalistischer Rentabilitatsrech-
nungen. :

Triaume und Hoffnungen zerschellten
an den Realititen, wurden in Milch-Seen
ersiuft, unter Gebirgen von Butter und
Fleisch begraben. Die Integration Euro-

halte gegeniiber den partikularen Inter-
essen der Vaterlinder vorausgesetzt.
Statt dessen entstand eine Pokergemein-
schaft: Jeder wollte auf Kosten des ande-
ren profitieren, jeder unter scheinhei-
liger Berufung auf das angebliche Ge-
meinschaftsinteresse. o

So traf fiir das gewagte, zukunftsorien-
tierte Experiment des Gemeinsamen
Marktes zu, was der nationalistische
deutsche Historiker Heinrich von
Treitschke einst {iber das alte, 1806 un-
tergegangene Deutsche Reich geschrie-
ben hatte: ,,In keinem Staat der moder-
nen Welt ist so beharrlich feierlich von
Amts wegen gelogen worden.

Die Schonfiarberei ging sogar nach
dem Briisseler Debakel noch weiter, als

Briisseler EG-Gipfel*: ,Neun Nationen gegen eine Mauer von Starrsinn gepralit”

dacht“, lieB sich die ,,Siiddeutsche Zei-
tung“ einfallen. Und der rechte Pariser
»Figaro“ freute sich, daB der Sozialist
Mitterrand bei seinem Versuch geschei-
tert sei, ,Europa von dessen trojani-
schem Pferd zu befreien - dem ,perfiden
Albion‘“. _

In England aber jubelten Konservati-
ve, zumal es Sieg-auch von der FuBball-
front tonte: ,,Britannien — Europa 6:0,

feierte der ,,Daily Express* die Briten-

Bilanz im Europapokal.

Dabei war noch gar nicht mal falsch,
wie das notorisch EG-feindliche Blatt,
fiir viele Briten ungemein eindringlich,
iber den Zustand jener Gemeinschaft
urteilte, die in ihrer ,,Stunde der Wahr-
heit“ (so Mitterrand) derart eklatant

* Vomn: Schliiter (Déinemark), Kohl, Genscher; ge-
genilber: Andreotti,- Craxi (Italien), FitzGerald,
Barry (Irland); am Kopfende: Cheysson, Mitterrand
(Frankreich), EG-Kommissionschef Thorn.
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pas ist in nostalgische Ferne gerickt,
hinter papiernen Marktordnungen ver-
borgen, unauffindbar geworden.

Viele Jahre lang konnten sich die EG-
Politiker weder auf eine gemeinsame
Steuerung der Konjunktur noch auf eine
gemeinsame Handelspolitik, noch auf

die in den Griindungsvertriagen von Rom .

verankerte ,,Angleichung der innerstaat-
lichen Rechtsvorschriften® einigen, ins-
besondere auch nicht auf eine Gleich-
schaltung der Steuergesetze.

Die Errungenschaften des Gemeinsa-
men Marktes — das einheitliche Zollge-
biet und der Agrarmarkt ~ wurden nicht,
wie von den Griindern erwartet, der
Beginn einer politischen Einigung.
Wahrscheinlich bestand nie eine Chance
dafiir.

Denn politische Integration hatte eine
Hoherbewertung europabezogener In-

Bonns AufBenminister Genscher unver-
drossen verlangte, die Gemeinschaft
diirfe ,,kein Versicherungsverein auf Ge-
genseitigkeit“ sein — wenn sie’s nur wire!
-, sondern die berithmte ,,Schicksalsge-
meinschaft®, die sie nie wurde, obschon
sie ein imposantes Gebilde ist.

Die Mitgliedstaaten' der EG bilden
zusammen die groBte Handelsmacht der
Welt. Von den Fiarder-Inseln bis nach
Rhodos erarbeiten die Einwohner der
EG rund 30 Prozent des Bruttosozialpro-
dukts aller westlichen Industrieldnder,
finanzieren rund 50 Prozent der 6ffentli-
chen Entwicklungshilfe aller westlichen
Industriestaaten.

Aber: Diese Gemeinschaft leistet sich
den Schwachsinn, 65 Prozent ihrer Ein-
nahmen an acht Prozent ihrer Erwerbs-
bevolkerung auszuschiitten - an die Bau-
ern. Und dank dieser absurden GroBzii-
gigkeit steht die WirtschaftsgroBmacht
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ERICH BOHME

rankreichs Mitterrand hat recht;

Deutschlands Kohl hat auch recht;
sogar Englands Thatcher hat recht —
es ist trostlos.

Warum auch sollten die Englander
nicht aufbegehren, wenn ausgerech-
net sie, die mit deutschen Industrie-
produkten zugeschiittet werden, ohne
selber auf dem Kontinent FuB fassen
zu konnen, entsprechend ihrer Wirt-
schaftskraft die schwerste Last des
EG-Etats tragen? Wer will der Pre-
mierministerin die schrillen Tone ver-
argen, wenn ihre Felle schwimmen
und die Mehrheit ihrer Landsleute
aus der teuren Gemeinschaft wieder-
austreten will?

Wenn Mitterrand iiber die Briisse-
ler Scharade beleidigt klagt, es gehe
nicht um die lumpige halbe Milliarde
fir die klammen britischen Vettern,
es gehe ums Prinzip, dann meint er
jenes lukrative Prinzip, das Frank-
reich zum NutznieBer der EG macht.
Und wenn er zu bedenken gibt, das
Platzen der Briisseler Pokerrunde
miisse nicht gleich ein Schrumpfen
der 10er- auf die 9er-Runde bedeu-
ten, dann meint er sehr wohi, man
kénne auch ohne die querulierenden
Englinder auskommen.

Helmut Kohl, der Pflicht-Europa-

er, dessen Deutsche zwar am meisten

- zahlen, dafiir aber auch am meisten
auf dem Markt fir Industriegiter
profitieren, will ,,die Frage nach dem
Charakter der Gemeinschaft“ neu
stellen.

Sie alle haben recht, die Erben
und Erbschleicher der Europa-Viter
Adenauer, Schuman und de Gasperi.
Und es ist wirklich trostlos, denn sie
haben nur deshalb so unverschimt
recht, weil sie Nationalegoisten ge-
bliecben sind, die auf die heiligen
romischen Schwiire von der Supra-
nationalitit pfeifen.

So aber ist es nun einmal mit
einer Wirtschaftsgemeinschaft, in der
partikularistisches Interessendenken
den Marktmechanismus bestimmt.
Wer iiber Zolle, Ausgleichsabgaben,
Mehrwertsteueranteile, Abschlacht-
prdmien, Milchkontingente feilscht,
‘dem bleibt wenig MuBe, den Hang
zum Héheren zu pflegen.

Kohl stelit die Frage nach dem
Charakter. Nun denn; Europas Cha-

Oberschlawiner bei jeder Europa-
Wahl beteuern. Und das mu8 auch
gar kein Schaden sein.

Auf einem Ratstisch, an dem kaum
fair iiber Englands Finanzprobleme

rakter ist nicht so edel, wie die zehn .

Sehnsucht nach Sechs

geredet werden kann, zu schweigen
von Irlands Milchschwemme, Dane-
marks Heringen, Griechenlands Oli-
ven und Italiens Zollnern, hat die
Agenda vom groBen politischen Eini-
gungswerk schon gar nichts verloren.
LaBt uns den Seelenplunder vom po-
litischen Europa, mit dem die Uber-
viter ihre Erben belastet haben, ver-
gessen. Teilkompromisse iiber Fisch-
fangquoten bringen uns dem talmi-
haften Glitzerding einer wie immer
konstruierten politischen Gemein-
schaft aller Europaer nicht niher,
schon gar nicht, wenn franzosische
Kanonenboote die in fremden Ge-
wissern fischenden Kutter des kiinfti-
gen EG-Partners Spanien -einfach
zusammenkartatschen.

Wie wire es- denn damit, Herr
Kohl, Sie vergiBen Ihre Sonntagspre-
digten vom zu einigenden Europa
und widmeten sich nur noch den
trivialen Problemen einer simplen
Zollunion - ohne ideellen Uberbau,

_ohne irrealen Sparren?

‘Bei so verengtem Erwartungshori-
zont lieBe sich viel freier Gber Interes-
senausgleich oder Interessenausklam-
merung reden. Machen Sie sich nichts
vor, Herr Kohl, mit den Untertanen
der klirrenden Lady und den Bir-
gern des sauerlichen Mitterrand 148t
sich kein politischer Souverdnitits-
SchluBverkauf arrangieren. Die Wiin-
sche sind nur noch am Schwanz zu
packen. _

Hat man sich aber erst einmal zur
neuen europdischen Bescheidenheit
durchgerungen, dann 148t sich auch

freier dariiber reden, ob denn ein

seinen Commonwealth-Interessen
und Falkland-Abenteuern verfallenes
GrofBbritannien nicht tatsichlich raus
aus der EG gehen soll, versehen mit
den Trostungen von Meistbegiinsti-
gungsklauseln, Vorzugszéllen und al-
lem handelspolitischen Schnick und
Schnack. Und es 1aBt sich freier dar-
iiber entscheiden, ob sich die eh

schon disparate Gemeinschaft mit

den tristen Problemen der potenti-
ellen Kostginger Spanien und Portu-
gal behéngen oder sich mit Assozia-
tions- und Kooperationsvertrigen be-
scheiden sofl.

LaBt uns den nationalen Egoismus
endlich wieder offen zur Triebfeder
aller Aktivititen in Briissel erkliren
statt des scheinheiligen altruistischen
Europa-Getues. ‘

Null Bock auf ein politisches Hoch-
stapler-Europa - Sehnsucht nach
einer soliden Gemeinschaft der
Sechs.
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EG nun vor der Pleite. Dieser jammer-
volle Niedergang wurde durch den Ein-
tritt der Briten und die Auftritte ihrer
Regierungschefin wohl verschlimmert,
aber keineswegs verursacht.

Acht Jahre lang hatte Frankreichs ego-
zentrischer Souverdn Charles de Gaulle
den Briten immer neue demiitigende
Bedingungen fiir eine Aufnahme in die
EG und schlieBlich sogar fiir die Aufnah-
me von Gesprichen iiber die Aufnahme
in die EG gestellt: Sie sollten ihre Indu-
strie, ihre Bindungen an die USA, ihre
Lebensweise und schlieBlich gar ihre Er-
nahrung (,,nourriture“) dndern.

Und die Briten waren durchaus ge-
spalten, ob sie den Beitritt wollen sollten
oder licber nicht. Voraussetzung, eine
Gemeinschaft mit dem ,Kontinent*
iiberhaupt in Erwdgung zu zichen, war
fir sie jedenfalls die Einsicht, daB8 die
britische Weltmachtrolle ausgespielt,
daB die eigene veraltete Industriestruk-
tur gegeniiber der moderneren Konkur-
renz jenseits des Kanals immer deutli-
cher absackte. :

Als Antwort auf die EG griindeten sie
zunichst einen ,taktischen Kampfver-
band“ (so der erste EG-Kommissions-
Prisident Walter Hallstein), die Freihan-
delszone ,,Efta“, die indes der EG mit
den stirksten Industriestaaten des Konti-
nents zu keiner Zeit Paroli bieten konn-
te. Das bedeutete fiir Britannien: Es gab
keinen anderen Ausweg als den Beitritt,
ein harter Schritt fiirs britische Selbstver-
stindnis.

Am 1. Januar 1973 schlieBlich wurden
vor dem Gebiude der Europiischen
Kommission in Briissel dret Flaggen
mehr als sonst hochgezogen: die briti-
sche, die irische und die dinische. Die
Gemeinschaft war nach jahrelangem
Feilschen von sechs auf neun Mitglieder
gewachsen. Gegen alle Widerstande hat-
te der konservative Premier Edward
Heath (den Maggie Thatcher zwei Jahre
spiter als Parteichef stiirzte) den Beitritt
durchgezogen. A

Europiisches MiBitrauen gegeniiber

~ dem Neuankémmling machte den Um-

gang nicht eben einfacher — und zumal
die Franzosen gingen dabei auch nach
de Gaulle sehr weit.

Ein langjahriges franzdsisches Kom-
missionsmitglied meinte jiingst, es gebe

-in der Geschichte Europas zwei beson-

ders wichtige Daten. Das erste sei der
18. Juni 1815, als GroBbritannien bei
Waterloo dem ,.ersten ernsthaften Ver-
such, Europa zu einen“, ein Ende setzte;
das zweite sei der 1. Januar 1973, als
GroBbritannien durch seinen EG-Bei-
tritt den ,,zweiten ernsthaften Versuch
zur Einigung Europas“ hintertrieb.

Die Bereitwilligen und Gutglaubigen
unter den Europiern hofften, England
werde der Gemeinschaft einen Zuwachs
an Weltldufigkeit und Welterfahrung
bringen oder ihr gar helfen, doch noch zu
politischer Verantwortung vorzudringen.
Doch schon die erste Bewihrungsprobe
zeigte, daB statt neuer Impulse nur neue



. Anspriiche und neuer Eigensinn zu er-
warten waren. ‘

Ende 1973, als Ol-Arabien westlichen
Lindern den Hahn zudrehte, war von
geschlossenem Auftreten.der EG keine
Rede. Statt dessen zog es jedes
Mitgliedsland vor, sich einen eigenen
Pfad durch die arabischen Sanddiinen zu
den Quellen am Golf zu withlen,

Das Feilschen um Zuschiisse und Bei-
trige in der Gemeinschaft hielt sich in
Grenzen, solange in London koopera-
tionswillige und- kompromiBfihige Re-
gierungschefs walteten - Edward Heath
und James Callaghan. Das Klima wurde
kilter, als Maggie kam.

Auch im Umgang der Nationen
miteinander miissen - so will es die

Anti-EG-Protest in London 1971:

Regierungschefin — jene simplen, gleich-
wohl ewig wahren Grundsitze gelten,
nach denen ihr Vater seinen Kolonialwa-
renhandel in der Kleinstadt Granthani in

der Nihe von Nottingham betriebén hat:

Niemand darf iiber seine Verhiltnisse
leben, Schulden werden nicht gemacht,
das Geschiftsinteresse geht iiber alles.

So gibt es denn auch in Sachen Europa
nur eine Wahrheit, und die befindet sich
- Pech fiir die anderen — im Besitz von
Margaret Thatcher.

Da es ihr dabei um das gute Recht der
Briten im Kommerz mit fremden Vol-
kern geht, weiB sie auch, daB sie mit
duBerem Auftrumpfen daheim nur ge-
winnen kann.

Denn wenn sich ein englischer Staa-
tenlenker dem Feind - und sei er Euro-
péer — mutig entgegenwirft, schiirt das in
England allemal patriotisches Hochge-
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fiihl: ,,Europa“, wie der Restkontinent
auf der Insel heiBt, liegt immer noch fern
dem britischen Horizont. Nachrichten
iiber die europdischen Nachbarlinder er-
scheinen in britischen Zeitungen oft un-
ter der Rubrik ,,Overseas*.

Die Europdische Gemeinschaft ist .

héchst unpopuldr. Eine satte Mehrheit
von 55 Prozent der Briten will nach einer
Umfrage des angesehenen Marplan-in-
stituts von vorletzter Woche, da Eng-
land die EG wieder verldBt, so daB dort

-wieder ausschlieBlich das ehrwiirdige

Parlament von Westminster herrscht.

Bei einer Radiodebatte am Dienstag
und Mittwoch letzter Woche, an der sich
iiber Telephon 7000 Horer beteiligten,

. Lieber tot als franzésisch”

sprachen sich drei von vier fir den Riick-

. zug Englands aus der EG aus.

. Im Verhiltnis zu Frankreich kamen in
jiingster Zeit ebenso giftig-chauvinisti-
sche Tone auf wie umgekehrt. ,,Hop
home, you frogs*, empfahl das Massen-
blatt , The Sun“ den Franzosen, die im
gastronomischen Entwicklungsland Bri-
tannien als Froschschenkelfresser diffa-
miert werden.

Hunderttausende von ,,Sun“-Lesern

steckten sich einen von der Zeitung ver-
teilten Knopf mit der franzosenfeindli-
chen Uberschrift ans Revers. Und im
intellektuell hochfeinen Debattierklub
der - Oxford-Universitdt diskutierten

‘Englands Elite-Studenten kiirzlich die

These ,,Lieber tot als franzésisch.

Der Regierungschefin kommt die bro-
delnde antieuropiische Stimmung im
Lande zupaB - sie braucht solchen Kurs-
gewinn, gerade jetzt.

Denn langsam verblaBt der Ruhm der

“siegreichen Falkland-Feldherrin - die fur

den Union Jack auf dem Felsenland im
Sidatlantik 258 britische Untertanen
und 700 Millionen britische Pfund opfer-
te, zunichst ohne daf ihre chauvinisti-
schen Anhidnger an ihr irre wurden.

Heute fragen sich viele Briten, ob es

‘lohnt, jéhrlich viele hundert Millionen

Pfund fiir das ferne Relikt aus kostlichen
Empiretagen auszugeben, wihrend ih-
nen oft lebensnotwendige Lelstungen
aus offentlichen Kassen verweigert wer-
den..

5000 Planstellen im staatlichen Ge-

- sundheitsdienst verschlang das rigorose

Sparprogramm der harten Monetaristin
Margaret Thatcher. Wohngeldzuschiis-
se, auf die jede vierte engli-
sche Familie angewiesen ist,
wurden zusammengestri-
chen. In ihrem missionarisch
betriebenen Feldzug gegen
den Moloch Staat kappte
Maggie "die Gemeindesteu-
ern, . was viele Stidte- dazu
“zwang, ihre Leistungen fir
die Biirger drastisch zu
beschneiden.

Das fast provokatorische
Ansinnen der Tory-Regie-
rung, alle Mitarbeiter der
Abhoérzentrale Cheltenham
miiBten aus Griinden der na-
tionalen Sicherheit gegen ein
Kopfgeld von 1000 Pfund
(fast 4000 Mark) aus ihrer
Gewerkschaft austreten, hat
die Feindseligkeit zwischen
Regierung und der Arbeit-
nehmerschaft neu auflodern
lassen: Eine Kette von
Streiks war die Folge.

Die in sich zerstritténe, bei
den Wahlen im letzten Juni
schwer geschlagene Labour-
Partei, der Maggie eine der
schlimmsten Niederlagen in
der Labour-Geschichte zu-
“filgte, hat sich erholt. Lang-
sam, aber stetig gewann sie
wieder an Popularitit, bis sie nach einer
Umfrage des Marplan-Instituts die Re-
gierungspartei in der Gunst potentieller
Waihler sogar um drei Punkte iiberrun-
dete.

Und dann geriet auch noch, erstmals,
die personliche Integritit der Familie
Thatcher ins Zwielicht: Sohn Mark war
der Berater einer britischen Baufirma,
fiir die seine Mutter im Golf-Sultanat
Oman einen Milliardenauftrag {iber die
Errichtung einer Universitdt mit Kran-

‘kenhaus an Land zog.

Mit der ihr eigenen schroffen
Arroganz wies Margaret Thatcher die
Enthiillungen im Parlament zuriick;

-selbst die ihr gewdhnlich ergebene Lon-

doner ,,Times“ fragte hinterher an, ob
die Regierungschefin ,angesichts der un--

. willkommenen Tatsache*, daB es da of-

fenbar ja zumindest ;,,den Anschem eines
Konflikts zwischen offentlichem und pri-
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LEiner wurde des anderen iiberdriissig“

SPIEGEL-Interview mit dem Présidenten der Briisseler Kommission, Gaston Thorn, liber die !'EG

SPIEGEL: Herr Prisident, nach
dem ergebnislosen Gipfel von Athen
im vergangenen Dezember haben Sie
gewarnt, ein neuerlicher Fehlschlag
wiirde in der Europiischen Gemein-
schaft ,einen ProzeB der Selbstzer-
strung“ in Gang setzen. Wird die
EG nach dem Debakel von Briissel
nun endgiiltig auseinanderbrechen?

- THORN: -Diese --Gefahr -besteht
zweifellos. Der Zerfallsproze hat
schon frither eingesetzt und wird
durch die Serie von MiBerfolgen nur
noch beschleunigt. Deshalb mu8 man
so schnell wie moglich versuchen, ihn
zu stoppen, sonst ist der point of no
return bald erreicht.

SPIEGEL: Der Rat scheiterte zu-
letzt an der Frage, ob die Briten
250 Millionen Ecu mehr oder weniger
zuriickbekommen sollen. Diese Sum-
me ist es ja wohl nicht wert, die EG
auseinanderfliegen zu lassen.

THORN: Es waren eben nicht nur
die 250 Millionen. Sonst hitten wir
sagen konnen: Wir treffen uns auf
halbem Weg, 125 Millionen und
Schiu8. In Wirklichkeit ging es um
viel mehr. Ich hatte deutlich den
Eindruck, daB die Zehn, wenn sie das
Wort Gemeinschaft in den Mund
nahmen, von verschiedenen Dingen
sprachen.

SPIEGEL.: Hinter dem Streit ums

Geld verbirgt sich ein grundsitzlicher
Dissens iiber die Rolle der Gemein-

 schaft?

THORN: Ja. Fir neun Linder ist
die Gemeinschaft auch ein Haushalts-
problem. England aber hat sich in
den letzten Jahren so verhalten, als
wiren der Beitrag zur Gemeinschaft
und das, was man zuritckbekommt,
die Wesensfrage.

SPIEGEL: Bisher hatte Frau That-
cher damit durchaus Erfolg.

THORN: Es ist nicht so, daB die
Neun in Briissel Front machen woll-
ten gegen den zehnten. Aber die
Neun wollten zeigen: Jetzt geht ‘es
darum, den harten Kern der Romi-
schen Vertrige und der Gemeinschaft
zu verteidigen.

SPIEGEL: Was verspricht man
sich dann davon, mit Frau Thatcher
weiter zu verhandeln? Glauben Sie
im Ernst, daB sie auf dem niichsten
Treffen im Juni nachgiebiger sein
wird? .

THORN: Meine Pflicht ist es im-
mer, die Zehn zusammenzuhalten

- und vorwirtszubringen. Wir miissen

jetzt versuchen, die offenen Fragen in
den Riten der Fachminister zu

behandeln. Schon bei der Beratung
des Agrarpakets wird sich zeigen, ob
noch geniigend Wille vorhanden ist,
innerhalb der Gemeinschaft doch
miteinander weiterzuleben.

SPIEGEL: Der franzdsische Prisi-
dent Mitterrand sagte schon nach
Athen, die EG habe zwei historische
Fehler gemacht: den ersten, als sie

‘GroBbritannien aufnahm, und den

zweiten, als sie London 1980 erstmals
eine Riickzahlung zusagte.

THORN: Es war gefihrlich, das
Prinzip einer Riickerstattung anzuer-
kennen, ohne zu sagen, wie wir sie
bemessen wollen. GroBbritannien ist
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EG-Kommissions-Chef Thom
.Neu iiberlegen®

in einer Sondersituation. Das haben
die Neun auch eingesehen. Der Feh-
ler war, daB nicht gleich eine Dauer-
l6sung gesucht wurde. So haben wir
fiinf Jahre verloren, in denen wir uns
auseinandergelebt haben. Einer wur-
de des anderen iiberdriissig, weil die
Partner von Jahr zu Jahr immer wie-
der aufs neue feilschten und unter-
schiedlich hohe Schecks ausstellten.
Das Ergebnis war, da Unklarheit
iber die Zukunft entstand und sich
eine Rechtsunsicherheit in die Ge-
meinschaft einschlich, die Europa
einfach schaden mufte.

SPIEGEL: Sind diese unklaren
Verhiltnisse nicht vor allem deshalb
entstanden, weil die Briten selbst
nicht genau wissen, wie ihre Zugeho-
rigkeit zur EG aussehen soll? Mitter-
rand meinte nach dem Brisseler
Fehischlag, England sei nicht reif ge-
wesen fiir die Mitgliedschaft.

THORN: Sicher ist England nicht
ganz auf derselben Wellenlinge wie
die meisten urspriinglichen Partner
der Gemeinschaft. Aber das gilt auch
fiir andere. Deshalb ist es unbedingt
notwendig, daB man sich jetzt, elf

- Jahre nachdem die Gemeinschaft von

sechs auf neun und dann auf zehn
Mitglieder erhéht wurde, an einen
Tisch _setzt und neu .berlegt. Wir
konnen nicht einerseits mit einem
Vertrag leben, der ein bestimmtes
Finanzierungssystem vorschreibt .und
Mehrheitsentscheidungen  vorsieht,
aber andererseits diese Vertragsprin-
zipien stindig vergewaltigen. Wir
miissen uns an einen Tisch setzen und
fragen: Wollen wir zu zehnt, wollen
wir zu zwolft oder zu sechst leben?
Und in welcher Gemeinschaft?

SPIEGEL.: Wire eine kleine, aber
entscheidungsfiahige EG  wirklich
besser?

THORN: Entweder ist es die Ge-
meinschaft, die im Vertrag steht.
Dann muB jeder sich strikt an den
Vertrag halten. Oder man ist bereit,
in einer anderen Gemeinschaft zu
leben. Dann soll man den Vertrag
dandern und die Spielregeln neu be-
stimmen. Die Schizophrenie, in der
wir jetzt leben, zerstort die Gemein-
schaft und macht aus Partnern
Gegner.

SPIEGEL: Das wire eine neue
Konferenz von Messina*, von der
Kohl und Mitterrand gerne reden?

THORN: Ich kann einer solchen
Konferenz nur zustimmen, um so
mehr, da ich bereits vor zwei Jahren
einen Appell fiur Messina II lanciert
hatte. Aber diese Konferenz muB
ernsthaft vorbereitet werden. Die
Gemeinschaft verliert Zeit, Glaub-
wirdigkeit und Geld, wenn sie es
nicht tut. Wir kénnen einfach nicht
lainger vorgeben, in einer Europii-
schen Union zu leben, alle am selben
Strang zu ziehen, und schon morgen
stellt sich dann heraus, daB wir von
gegensitzlichen Standpunkten aus-
gehen.

SPIEGEL: Es ist ja nicht gerade
sehr wahrscheinlich, daB eine solche
Konferenz in Harmonie endet.

THORN: Dann miissen die Konse-
quenzen daraus gezogen werden.
Doch bevor entschieden wird, ob
einer aus der Gemeinschaft ausschei-
den sollte, miissen simtliche Proble-
me durchdiskutiert worden sein. Auf
jeden Fall: So wie bisher kann man
mit Europa nicht weiterwursteln.

* EG-Griindungstreffen 1955.
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vatem Interesse® gebe, nicht doch ,et-
was offener“ hitte sein sollen.

Doch die an die Grenzen von Egoma-
nie reichende SelbstgewiBheit der Mar-
garet Thatcher, die Zweiflern kaum den
Mut 1aBt, nachzufragen, kennzeichnet
den Fithrungsstil der Premierministerin,
gehort. zu ihrem. Charakter.

In der durchweg konservativen, vom
Einbruch der modernen Welt aber ver-
unsicherten Briten-Gesellschaft ermog-
lichte dieser offenbar unerschiitterliche
Glaube an sich selbst und an die von ihr
fiir recht erkannten Grundsitze den un-
erhorten Aufstieg einer Frau ins hochste

Regierungsamt — als Chefin einer Partei,

die ein einziger Ménnerclub ist.

Bei anderen mogen herrische Posen
und zur Schau gestellter Geltungsdrang
in Wahrheit nur Unsicherheit oder
Selbstzweifel verbergen — nicht so bei
Margaret Thatcher. Sie gewinnt sogar
noch in ihren eigenen Angsttraumen.

Vor schwierigen politischen Entschei--

dungen erlebe sie einen stindig wieder-
kehrenden Alptraum, gestand sie kiirz-
lich Schulkindern, die sie in einem Fern-
sehstudio interviewen durften: Sie triu-
me davon, einen Zug erreichen zu miis-
sen, doch Bleigewichte hielten-ihre Fii8e
fest. Das mache ihr angst. Aber sie wisse
auch schon, daB alles gut ausgehen wer-

. de, weil sie am Ende doch im fahrenden
Zug sitze.

So ist das Grundmuster: Wer sich
anstrengt und will, schafft auch, was er
will — das Frausein ist dabei, jedenfalls
fir Maggie Thatcher, ganz und gar
nebenséchlich.

Diesen Glauben an den Erfolg des
Rechtschaffenen hat Maggie Thatcher in
ihrem streng methodistischen und pieti-

- stischen Elternhaus gelernt, obwohl sie
keineswegs fromm auftritt und es - an-
ders als etwa der fromme Jimmy Carter -
wohl als unverzeihliche Schwiche

Eingelagerte EG-Giiter (im Bremer Hafenkﬁhlhaus)vz WirtschaftsgroBmacht vor der Pleite

ansehen wiirde, iiber ihren personlichen
Umgang mit Gott zu berichten.

Der redliche Mensch steht fiir Marga-
ret Thatcher auf eigenen FiiBen, er

" braucht keine Institutionen und keinen

Staat — Credo eines Teils der Mittelklas-
se, der Margaret Thatcher, studierte
Chemikerin und Juristin, angeh6rt und
den sie nie verleugnet hat.

Sie meint damit jene Schicht kleiner
Unternehmer, Angestellter oder Laden-
besitzer, deren Flei England gro8 ge-
macht habe und die - ihrer Meinung
nach - in den letzten Jahrzehnten aufge-
riecben wurde zwischen den sozialisti-
schen Zwingen von Labour und der
undurchdringlichen  Privilegien-Herr-
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. EG-Landem

' IMMER BERGAUF.

mntden EG- Landern .

Der AuBenhandel Groantanmené 16,55

in Milliarden Pfund

1971

1975

1973

Importe

~ Anteile des EG- Auﬂenhandels am GesamtauBenhandel Groantanmens in Prozent

Tors 1980 1983

lzso|m]335[337|35913n|m|419|445]413|4z,4[443|456],7-;

[286]306[325]335[326]350[370]385[430[434[414[416[438[2
1971 1973 - 1975 1978 - 19800 1983
SRR AR

DER SPIEGEL, Nr. 13/1984

schaft der Tories. Margaret Thatcher ist
fiir diese Klasse eingetreten, und wenn
jemand von ihrer harten Wirtschaftspoli-
tik profitierte, dann in der Tat die briti-
sche Mittelschicht.

Aus ihrem Kabinett entfernte sie nach
ihrem Wahlsieg 1983 die Vertreter der
alten Herrenklasse und ersetzte sie durch
ehrgeizige Selfmadeleute ihres eigenen
Schlages. DaB ihr dieses gelang, schuf ihr
Feinde im eigenen Lager, aber es stirkte
auch ihren Kampfgeist — sei es gegen
abgebrithte ,shop stewards“ der Ge-
werkschaften, gegen  diktatorische
argentinische Generile oder gegen die
aufbegehrenden, im Verhiltnis zu ihr
dennoch willensschwachen Minner an
der Spitze der EG-Staaten.

Seit Margaret Thatcher in London die
Regierungsgeschifte fiihrt, nervte sie
Jahr um Jahr die Partner auf den euro-
paischen Gipfeltreffen mit ihren Forde-

- rungen. Die Gemeinschaft mégeihreinen

ordentlichen Batzen -ihres EG-Beitrags
zuriickzahlen, verlangte sie monoton, ,,I
want my money back“, ,Ich will mein
Geld zuriick“, so der Lieblingsspruch
der streitlustigen Regierungsche

Das Anliegen, von Frau Thatcher seit
1980 noch jedesmal erfolgreich durchge-
boxt, konnten die Partner nicht ohne
weiteres zuriickweisen: In der Wohl-
standsskala der Zehner-Gemeinschaft
rangiert das Inselreich im Nordwesten
Europas auf dem 7. Platz, vor dem
Mittelmeerland Italien.

Doch darauf nimmt das Finanzsystem
des Briisseler Europas keine Riicksicht -
neben der vergleichsweise wohlhaben-
den Bundesrepublik ist Britannien das
einzige EG-Land, das mehr nach Briissel
iiberweist, als es von dort empfangt.

Der Beitrag zum Briisseler Verein
richtet sich ndmlich nicht nach dem
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Reichtum seiner Mitgliedslinder, son-
dern hauptsichlich nach deren Agrarein-
fuhren und ihrer landwirtschaftlichen
Produktion. Und bei beiden liegen die
Briten nicht giinstig.

Sie importieren noch immer grofe
Mengen relativ billiger Nahrungsmittel
aus Nicht-EG-Lindern wie Neuseeland,
Australien und Siidafrika. Fiir diese Im-
porte kassiert London hohe Abschép-
fungszolle — die an die Briisseler Biiro-
kratie abzufithren sind.

Gleichzeitig erzeugen die Briten ver-
gleichsweise wenig an iiberschiissigen
Agrarprodukten -~ die EG-Buchhalter
miissen daher nur relativ geringe Betréage
fiir Britanniens Landwirte iiberweisen.

So- kommt es, daB London an den
Einzahlungen in die EG-Kasse mit 23,43
Prozent beteiligt ist, von den Auszahlun-
gen aber nur 13,16 Prozent erhilt. Die
Briisseler Biirokraten errechneten 1984
fir die Briten ein Minus von 1,922
Milliarden Ecu, jener europdischen
 Rechnungseinheit, die zur Zeit mit 2,24
Mark veranschlagt wird.

Es kann auch ein biSchen weniger
sein. Die Berechnung der gesamten Ein-
und Auszahlungen ist hochst kompli-
ziert, und vor allem bei den Franzosen
hilt sich der Verdacht, die Briten frisier-
ten ihren Negativsaldo, um die Partner
besser unter Druck setzen zu kénnen.

Denn zustindig fiir die Rechenwerke
ist in der Briisseler EG-Behorde der
Haushaltskommissar Christopher Tu-
gendhat, ein Tory-Politiker aus England.

Ob nun ein wenig getrickst wird oder
nicht, ob Britannien einige hundert
Millionen weniger drauflegt oder nicht —
es scheint unvermeidlich, daB ein Sub-
ventionssystem wie das Brisseler auf
Dauer Unfrieden stiftet.

Tatsachlich ist ja schwer einzusehen,
daBl vermdgende Volker wie die Nieder-
linder oder die Dinen Dauerempfinger
der EG sind, wihrend die Briten unab-
lassig draufzahlen. Selbst Portugal, eines
der drmsten Linder Europas, wiirde
nach dem gegenwirtigen System ein Net-
tobeitragszahler — firwahr eine Absurdi-
tét.

So hat Margaret Thatcher recht, wenn
sie sagt, der Sinn der Gemeinschaft kon-
ne nicht darin bestehen, da8 irgendein
Land groBe Summen an wohlhabendere
Partner transferiere. Und keiner in der
_ Briisseler Runde widerspricht mehr den
Briten, wenn sie Geld zuriick haben
wollen. Doch wieviel?

Vor allem die Franzosen wehren sich
gegen ,,iiberzogene Sonderwiinsche® der
Londoner. Bei Eintritt in die EG habe
England ja schlieBlich das damals beste-
hende Agrarsystem akzeptiert. Es sei
doch anzunehmen, argumentieren die
Franzosen, daB die britische Regierung
damals die Vor- und Nachteile des EG-
Beitritts sorgfiltig abgewogen habe.

Das haben Maggie Thatchers konser-
vative Vorginger seinerzeit gewiB getan.
Genausowenig wie viele andere Europi-
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er konnten sie allerdings voraussehen,
wie aberwitzig teuer der europidische
Agrar-Dirigismus, der eine maBlose
UberschuB-Produktion anheizt und dann
primiiert, einmal zu stehen kdme (siche
Graphik).

Ahnlich wie die Deutschen in den
Funfzigern sahen die Briten bei ihrem
EG-Beitritt die Beitrdge fiir Agrar-Euro-
pa auch nur als lastige Begleiterschei-
nung an. Thnen ging es vor allem darum,
AnschluB an das industriell hochentwik-
kelte Mitteleuropa zu gewinnen, im
Wettrennen der mittelgroBen Volkswirt-

. schaften nicht noch weiter zuriickzufal-

len. Britanniens Konservative sprachen
damals vom ,,Stahlbad, durch das die
britische Wirtschaft hindurch miisse.

v

strie. Dem Eroberungsdrang der Deut-
schen, Franzosen und Italiener konnten
Englands Automobilmanager selten wi-
derstehen. Es mangelte an Kapital, um
die verrotteten und teuer produzieren-
den Fabriken schnell genug zu moderni-
sieren; es mangelte an Geld, um die
veralteten Modelle ablésen zu kénnen.

Mehr und mehr beherrschten die ,,Im-
ports* — die Golf oder Mercedes, die Fiat
oder Renault — das englische Straen-
bild. 57 Prozent aller 1983 in England
verkauften Automobile wurden im Aus-
land gefertigt. For deutsche Firmen wie
BMW oder VW ist Grofibritannien heu-
te-einer der wichtigsten Exportmirkte:

Englands Manager dagegen, die sich
wie das ganze Volk vor allem dem Alt-

Britischer Kleinbetrieb*: Wirkungsloses Stahlbad

Die Hartnickigkeit, mit der die Briten
nun auf BeitragsermiBigung pochen,
mag auch daher rithren, daB sie - anders
als die Deutschen - auch abgesehen vom
Agrarmarkt lingst nicht den erhofften
wirtschaftlichen Profit aus Europa gezo-
gen haben.

Der Wegfall der Zollschranken zwi-
schen Grofbritannien und der Rest-EG
bekam den Kontinental-Europiern bis-
her weitaus besser als den Englindern.
Waihrend sich die englischen Industriel-
len nur zu gern auf ihrer Insel versteck-
ten, setzten die EG-Européer zum Sturm
auf die britischen Mirkte an. Und meist
hatte die veraltete englische Industrie
den ungestimen Konkurrenten vom
Kontinent wenig entgegenzusetzen. Ob
Textilien, Stahl oder langlebige Haus-
haltsgiiter — iiberall feierten die Invaso-
ren Erfolge.

Am schlimmsten erging es der riick-
stindigen britischen Automobilindu-

* Kil-Weberei in Schottland.

hergebrachten verpflichtet fiihlen, straf-
ten Kontinental-Europa auch nach dem
AnschluB nur zu gern mit MiBachtung.

Ein anschauliches Beispiel liefern die
Lastwagen-Verkdufer des Staatskon-
zerns Leyland Trucks. Die betreuten
auch nach dem EG-Beitritt mit Vorliebe
ihre Kundschaft in Commonwealth-Lin-
dern, etwa in Nigeria. Um Europa scher-
ten sie sich so gut wie gar nicht.

Als den Lindern der Dritten Welt
Anfang der Achtziger die Devisen aus-
gingen, war das Lkw-Export-Geschift
von British Leyland praktisch am Ende.
Denn im europdischen Brummi-Handel
hat die Firma aus den Midlands nichts zu
melden. 2700 Lastwagen verkaufte der
Konzern 1983 noch im Ausland; in den
Siebzigern, als die Commonwealth-Kun-
den noch Geld hatten, waren es im
Schnitt 10 000 pro Jahr.

Das Stahlbad Europa hat Britanniens
Wirtschaft mithin nicht gestdhlt. 1981
setzte das European Management



Britlschés Automobilwerk: Alte Modelle

Britische Fleiichprodukte
Invasion vom Kontinent

Forum in Genf, das alljhrlich eine inter-
nationale Rangliste der Wettbewerbsfa-
higkeit erstellt, die Engldnder auf Platz

. 12. In diesem Jahr sind sie bis auf Platz

14 abgerutscht — weit abgeschlagen hin-
ter Lindern wie ‘Bundesrepublik (4),
Finnland (6), Osterreich (7) oder Norwe-
gen (8). In puncto Produktivitit rangier-

ten Englands Unternehmen 1984 gar auf

dem 17. von 22 Plitzen.

.1983 importierte GroBbritannien zum
erstenmal seit Beginn der Industrialisie-
rung mehr an verarbeiteten Industriegii-
tern, als es ausfiihren konnte. Das Defi-
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. zit betragt voraussichtlich iiber
' . finf Milliarden Pfund (20 Milliar-
.. den Mark). .

‘Vor allem gegeniiber den Part-
nerlindern der EG rutschen die
Briten ab. .In .den ersten drei
Quartalen des letzten Jahres ge-
rieten sie bei Industriegiitern mit

- 5,3 Milliarden Pfund in die roten
Zahlen, allein gegeniiber der Bun-
desrepublik mit 4,5 Milliarden.

Wire es also fiir Britannien das
beste, wenn es sich, wie von der
Labour Party im letzten Wahl-
kampf gefordert und von verbit-
terten Europiern immerzu wieder
anempfohlen, schleunigst wieder
aus dem Briisseler Verein verab-
schiedete?

Der Riickzug auf die Insel wire
ein 6konomisches Abenteuer. Ge-
wiB kénnte es verlockend erschei-
nen, aus dem teuren Agrar-Euro-
pa auszutreten. Der freic Waren-
verkehr mit den Festland-Europa-
ern, so kénnten die Londoner kal-
kulieren, lieBe sich sicherlich
durch Einzelvertrige mit Briissel
sichern. Die Skandinavier und die
Schweizer, die Rest-Mitglieder der Efta,
zahlen seit Jahresbeginn an den EG-
Grenzen ja auch keine Zolle mehr.

Aber Britannien ist inzwischen mit
den kontinentaleuropéischen Lindern so
weit verflochten, daB ein Austritt auch
den Briten schwer schaden wiirde. Bei
allen Schwierigkeiten, die Englands Un-
ternechmen auf dem Kontinent haben -
fast 44 Prozent der britischen Exporte
gehen inzwischen in die Gemeinschaft
(siche Graphik Seite 139). EG-Kommis-
sions-Prasident Gaston Thorn schiitzt,

" "daB heute 2,5 Millionen Arbeitsplitze

auf der Insel von der britischen EG-

=1 Mitgliedschaft abhédngen.

~ Vor allem aber: Viele amerikanische
und japanische Multis-haben in-den letz-
ten Jahren in GroBbritannien Zweig-

* werke aufgemacht. Die US-Amerikaner

titigten 1980 zum Beispiel 59 Prozent

" ihrer EG-Investitionen in England, vor-
‘nehmlich in- notleidenden Gebieten wie

Schottland, Wales und Nordirland. Sie
taten dies in der GewiBheit, ihre Fabri-
ken in einem EG-Land zu bauen. Wiirde
England die EG verlassen, bestinde
mithin die Gefahr, daB viele dieser Inve-
storen, wie. Umfragen ergaben, aufs
Festland .abwandern. _

Kaum denkbar jedenfalls ist, daB ein
Unternehmen wie der japanische Unter-

‘haltungselektronik-Hersteller Sony dann

weiter Millionen in seine Fernsehgerite-

.Fabrik in Bridgend stecken wiirde.

Kaum denkbar, daB Ford dann weiterhin
seine Werke in England ausbauen wiir-
de, die beispielsweise Motoren nach
Koln liefern.

Ganz so hoch, wie die Lady aus Lon-
don tut, sind ja auch die Nachteile nicht,
die sie als Teilhaber an der EG-Mifwirt-
schaft erleidet. '

Auch wenn sich die Briten mit Recht

.iber den kostentreibenden Unsinn der
'EG-UberschuBproduktion beklagen -

sie wirken selbst kréftig daran mit. Deut-
lich zeigt sich dies bei der Buttererzeu-
gung. _

1974 versorgte sich England nur zu
neun: Prozent selbst mit Butter. Inzwi-
schen ist diese Quote auf iiber 50 Prozent
gestiegen. Die Folge war ein Rickgang
des Imports um 300 000 Tonnen, klassi-
sche Lieferlinder wie Frankreich, Dane-
mark und Holland wurden fast ganz vom

_britischen Markt verdringt.

Deren Bauern muBten die Butter, die
sie nicht mehr nach GroBbritannien ver-
kaufen konnten, in die Ankaufstellen
der Gemeinschaft bringen. Dadurch trie-
ben sie die Kosten im Agrarhaushalt

- hoch und verbesserten die Netto-Rech- -

nung ihrer Lander in der EG. Die eigent-
lichen Verursacher dieser Entwicklung

-sind aber die fleiBigen Milchbauern des

Vereinigten Konigreichs. ~

Das Beispiel zeigt, wie vordergriindig
es sein kann, die Vor- und Nachteile der
EG-Zugehdrigkeit allein in einer schlich-
ten Einnahme-Ausgabe-Buchhaltung zu
ermitteln. Im . innergemeinschaftlichen
Agrarhandel der letzten Jahre gehort
gerade GroBbritannien (wie ibrigens
auch die Bundesrepublik) zu den groBien
Gewinnern. Frankreich hingegen, das
stirkste Agrarland der Gemeinschaft, -
hat iiberraschend-an Boden verloren.

Nach einer Studie der Lloyds Bank
miiBte Margaret Thatchers Regierung
die englischen Bauern mit bis zu zwei
Milliarden Pfund (etwa 7,6 Milliarden
Mark) stiitzen, falls GroBbritannien aus
der EG austreten wiirde. Selbst wenn
sich die Regierungschefin dazu bereit-
finde, werde es den britischen Bauern
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Der AuBenminister hatte gerade
seine tristen Erlebnisse beim ge-
scheiterten EG-Gipfel geschildert.
Da verbliiffte der Kanzler, am
Mittwoch voriger Woche, die ratlose
Kabinettsrunde in Bonn mit der
Mitteilung, er habe ,,Verstindnis fiir
die schwierige Lage* der britischen
Premierministerin Margaret That-
cher.

Statt der Eisernen Lady die Schuld
am Brisseler EG-Debakel zuzuwei-
sen, gab Helmut Kohl, -milde l4-
chelnd, seinen Ministern zu beden-
ken, Mrs. Thatcher habe in ihrer
Jugend noch erlebt, daB der Konig
von England zugleich Kaiser von In-
dien gewesen sei. Kohl: ,,Das wirkt
nach, sie ist eben very british.“

-Seine Kollegin von der Insel sei
nun mal ,keine, die schweigend ihre
Probleme ertragt“; mit ihr zu verhan-
deln sei schwierig, ,,weil sie nicht
kompromiBfihig ist*.

Schérfer hatte sich der iiberzeugte
Européer Kohl tags zuvor in Briissel
geduBert: ,Der englische Kanal ist
breiter als nur 35 Kilometer vom
europdischen Kontinent entfernt.*

Und: Mit den Neuzugiéngen, die
aus der Sechser- eine Zehnergemein-
schaft machten, sei kein Fortschritt zu
einer politischen Integration zu ma-
chen. Kohl: ,,Wir gaben doch alle-
samt ein jimmerliches Bild ab.“

Seinen Ministern in Bonn machte

- Kohl am Morgen danach klar, welche

Konsequenzen er zu ziehen gedenkt:
Der Kanzler will mit solchen EG-
Partnern engere Bande kniipfen, ,,die
die politische Integration Europas
wirklich wollen“. Nur: Gibt’s die?

Helmut Kohl steuert, Arm in Arm
mit Francois Mitterrand, ein politi-

sches Kern-Europa an, das sich um -

Nachziigler wie die Briten nicht ldn-
ger schert.

Im Kabinett pries der Bonner
Christdemokrat seinen ,,immer enge-
ren personlichen Kontakt“ zum So-
zialisten Mitterrand. Mit dem franzo-
sischen Staatsprisidenten, schwarmte
Kohl, verbinde ihn eine iiber Monate
gewachsene Vertrauensbasis.

DaB eine Achse Bonn - Paris, wie
in fritheren Jahren, Argwohn bei den
kleineren EG-Partnern weckt, ist
auch Helmut Kohl klar. Diploma-

tisch-hoflich lobte er deshalb die Be- -

mithungen seiner Kollegen in Bel-
gien, den Niederlanden und Italien:

Der belgische Ministerprasident Wil-

fried Martens habe nach seiner
Krankheit am Briisseler Verhand-
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lungstisch eine ,,iiberragende Rolle*
gespielt. Auch Hollands Premiermi-
nister, ,,mein Freund Ruud Lubbers*“
(Kohl), habe sich michtig ins Zeug
gelegt, um den Gipfel zu retten.

Wie kein anderer fiihlt sich der
christdemokratische Bonner Kanzler

- berufen, inmitten des Fiaskos und des

fruchtlosen Feilschens um finanzielle
Kompromisse neue Ideen fiir die Ge-
meinschaft zu suchen. ,Ich bin“, be-
kennt Helmut Kohl, ,,ein Newcomer
und noch nicht so abgebritht wie
andere.“

Wie kein anderer muB gerade der
Gipfelneuling, der immer wieder den
Geist. der Romischen Vertrdge be-

’
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schwort, den EG-Alitag, den Handel
um nationale Interessen als Niederla-
ge empfinden. Allerdings ist der Bon-
ner Regierungschef inzwischen, pra-
pariert durch Akten und Mitarbeiter,
mit Milchmengen, Marktordnungen
und Ausgleichszahlungen vertraut
und kann, anders als noch im vergan-
genen -Dezember in Athen, ohne
Spickzettel der Diskussion am Ver-
handlungstisch folgen.

Schon seit dem lahmen Stuttgarter
EG-Gipfel im Juni letzten Jahres be-
schéftigt sich der Kanzler damit, ,,da}
wir schon in naher Zukunft die
Grundsatzfrage stellen miissen: Wer
macht in Europa mit?“

Mit Mitterrand hat Kohl unter
AusschluB der Offentlichkeit bereits
eingehend vorbesprochen, daB sie po-
litische Schrittmacherdienste in Euro-
pa leisten wollen.

»Europa“, klagte Frangois Mitter-
rand vorigen Monat in Den Haag,
»ahnelt immer mehr einer verlasse-
nen Baustelle.“

Eine Woche vor seiner Haager Re-
de hatte der franzdsische Staatsprisi-
dent mit dem deutschen Kanzler im
pfilzischen Edenkoben die Leitlinien
eines Europa mit ,variabler Geome-
trie (Mitterrand) vorbesprochen,
ohne jedoch schon feste Absichten zu
verkiinden. ,,Das langsamste Schiff*,
umschreibt Kohl das Prinzip, ,,darf
nicht die Fahrt bestimmen.“

Die Herren auf der Kommando-
briicke, Helmut Kohl und Frangois

. Mitterrand, geben indessen vor, nie-

manden von der beschleunigten Fahrt
ausschlieBen zu wollen: Sie halten
eine Zusammenarbeit von drei, vier
oder auch mehr Mitgliedslandern fiir

- wiinschenswert.

Wohin genau der Kurs des Schiffes
geht, bleibt nebulés. Das ,,neue
Kraftzentrum* (Kohl) ist das alte
Sechser-Europa; es konnte in der
Forschungspolitik neue Initiativen
starten, um den technologischen An-
schluB an Amerika und Japan wieder-
zufinden. Kohl denkt weiter an eine
Absprache mit Frankreich und den
Benelux-Staaten, die Schlagbdume zu
den Nachbarn zu 6ffnen.

Der Kanzler: ,,Wir brauchen ein
Europa ohne Grenzen fiir Giiter und
Personen.*

AuBer Wirtschafts- und Wahrungs-
fragen soll in Zukunft in der
Sicherheitspolitik Gemeinsames ge-
sucht werden. Mitterrand verbliiffte
im Februar mit der Forderung, einige
europdische Lénder sollten eine be-
mannte Raumstation als ,,beste Ant-
wort auf die militidrischen Realititen
von morgen“ entwickeln.

Es geht aber auch um Heutiges:
Kohl will gern franzgsische Pline auf-
greifen, die 1954 gegriindete und seit-
her als Diskussionsklub dahinsiechen-
de ,,Westeuropaische Union* (WEU)
zu beleben. Der Kanzler verspricht
sich davon ein stirkeres europiisches
Gewicht -innerhalb der Nato - und
einen anderen, handfesten Vorteil:
Die seit Kriegsende bestehenden Pro-
duktionsbeschrankungen fiir einige
konventionelle Waffen aus deutscher
Produktion wiirden aufgehoben.

Doch allzu konkret mégen — oder
konnen? - sich die Schrittmacher in
Bonn und Paris derzeit nicht iber
ihre Absichten auslassen. Bonns Au-
Benminister Hans-Dietrich Genscher:
»Wir wollen uns das im Europa-
Wahlkampf nicht zerfetzen lassen.“
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nach dem Austritt noch schlechter ge-
hen, als wenn das Land in der Gemein-

schaft bliebe, prophezeien die Experten

der Lioyds Bank.
. Nur zu gern unterschlagen die Regie-
renden in London iiberdies, wie erfolg-
reich sie beim Anzapfen mancher EG-
Etats waren, die etwas abseits des 6ffent-
lichen Interesses liegen. Da gibt es den
EG-Sozialfonds, aus dem die Englander
jahrlich 300 Millionen Ecu kassieren, 30
Prozent des gesamten Fonds und damit
der hochste Anteil, den ein EG-Land
erhalt. Und da ist der Fonds fiir regiona-
le Entwicklung, aus dem das gewiB nicht

dnzlich unterentwickelte Konigreich
Jihrlich 250 Millionen Ecu abschleppt.
Damit rangiert Grofbritannien gleich
hinter Italien.

- Zu den wirtschaftlichen Nachteilen k-

me die politische Isolierung, die Maggie -

Thatcher riskieren wiirde. Kanzler Hel-
mut Kohl ist deshalb tiberzeugt davon,
daf} die britische Premierministerin nicht
ernsthaft daran denkt, die EG zu verlas-
sen. Wihrend des Wahlkampfes im vori-
gen Jahr gab sie selbst das letzte Mal
offen zu: ,,Das wire fiir Groantanmen
eine Katastrophe.

Margaret Thatcher In Brilssel
+Wir ziehen uns nicht zur{ick"

Allerdings trat sie vorige Woche in
Briissel so stur und uneinsichtig auf, da
man glauben konnte, sie sei von vornher-
ein in der Absicht angereist, den Krisen-
gipfel platzen zu lassen.

In Wirklichkeit hatte sie diesmal die
Widerstandskraft ihrer -Partner unter-
schitzt. Drei Monate vor der Neuwahl
zum Europiischen Parlament, so glaubte
sie, wiitden die Gibrigen neun es nicht
wagen, ihr die geforderte Summe zu
verweigern und den Zusammenhalt der
EG zu gefihrden. -

Nach Uberzeugung von EG-Diploma-

ten hatte sie in Briissel auch gewonnen,
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wie schon in all den Jahren zuvor, wenn
sie mit ihren Partnern nur etwas freundli-
cher umgesprungen wire.

Statt dessen legte sie sich mit jedem
an, grundlos und meist unfair. Die Stim-

.mung kippte schon am Montagabend, als

die zehn Staats- und Regierungschefs
wihrend ihres traditionellen Abendes-
sens die Kompromisse finden wollten.
Stur hielt die britische Premierministe-
rin an ihrem Verlangen fest, die anderen
neun moéchten ihr 1,5 Milliarden Ecu
zuriickzahlen. GroBbritannien sei nicht

bereit, kiinftig mehr als 500 Millionen

Thatcher-Gegner Mitterrand in Briissel
. Sie gehen zu weit, Madame*”

Ecu netto in die Gememschaftskasse
zuzuschieBen.

Belgiens . Ministerprisident Wilfried
Martens und Griechenlands Andreas Pa-

pandreou baten die Britin, nicht zu Giber-

treiben. Papandreou: Wenn die Grie-
chen so egoistisch argumentierten, wiir-
den sie als Rosinenhéndler beschimpft —
von Frau Thatcher vorneweg. :

- Die konterte ungerithrt, wenn es eini-
gen Lindern schlechtgehe, liege das viel-
leicht an sozialistischer MiBwirtschaft.
,»Sie wiirden unseren Wihlern wohl am
liebsten vorschreiben, ob sie rechts oder
links abstimmen sollen“, emporte sich
Papandreou. ,,In der Tat, das wiére eine
gute Idee“, gab Frau Thatcher zuriick.

Als Prisident Mitterrand, ansonsten
demonstrativ_auf Schonung der Dame
aus London bedacht, vorsichtig fragte,
ob England iiberhaupt noch ein Interesse
habe, in der EG mitzuarbeiten, geriet
die Premierministerin vollends auBer
sich: ,,Wir zichen uns nicht zuriick®, rief
sie. Und wer denn im letzten Krieg
durchgehalten habe? Da hitten die Bri-
ten gestanden, ;,als Sie auf dem Konti-

nent -schon

waren“.

Mitterrand, stets um seine und Frank-
reichs Wiirde besorgt, schnappte zuriick:
»oie gehen zu weit, Madame.“ Wenn er

zusammengebrochen

.das Geschichtsbuch aufschlage, konne er
_Frau Thatcher ,,vieles erzdhlen.

JIrlands  Ministerprasident  Garret
FitzGerald klagte, wenn er gewuBt hitte,
wie Frau Thatcher sich hier auffiihre,
hitte er sich geweigert, den IRA-Terro-
risten McGlinchey an England auszulie-
fern. Mitten im Gemenge versuchte im-
mer wieder der deutsche Kanzler Frie-
den zu stiften. Zum Dank bekam er
einen Tritt: Die Premierministerin erin-
nerte Kohl daran, was London die

;1 . Rheinarmee kostet.

Am Ende war EG-Kommissionsprisi-
dent Thorn der einzige, der Frau That-
cher noch liebenswiirdig mit ,,Margaret“
anredete. Nachts um halb zwei beendete
sie die Sitzung abrupt, indem sie einfach
aufstand und ging.

In diesem Augenblick, so Thorn spi-
ter, habe er befiirchtet, die Britin wiirde
am nichsten Tag entweder gar nicht

. mehr erscheinen oder nach einer Stunde

die Verhandlungen abbrechen. Doch sie
kam und feilschte weiter — zih wie am
Tag zuvor. Statt der geforderten 1,5

-Milliarden boten die Partner ihr zu die-

sem Zeitpunkt immer noch 750 Millio-
nen — sie aber wuBte, daBl die Neun sich
schon darauf eingestellt hatten, auf eine
Milliarde zu erhohen.

Dieser Betrag war fiir sie fortan die
MeBlatte: Wenn sie als Gewinnerin nach
London zuriickreisen wollte, muBte es
mehr als eine Milliarde sein. Am Diens-
tag schien es eine kurze Zeit, als sei sie
dem Sieg nahe. Unter vier Augen legte
Mitterrand ihr auf die Milliarde noch
einmal hundert Millionen drauf. -

Mitterrand wagte sich weit vor. Denn
die Summe war offiziell weder mit Bonn, -
dem Hauptfinanzier, abgesprochen,
noch mit Italiens Craxi, der sich am
heftigsten gegen die britischen Zahlungs-
wiinsche gestrdubt hatte.

Doch statt einzulenken, iiberzog Frau
Thatcher. Sie begehrte noch einmal 150
Millionen mehr. Unter 1250 Millionen,
so lieB sie nunmehr wissen, konne sie
nicht abschlieBen.

Diese unverhohlene Habgier, so be-
richteten die EG-Diplomaten spiter, ha-
be jeden im Saal schockiert. Mitterrand
legte seinen Vorschlag erst gar nicht
mehr auf den Tisch. Statt dessen offe-
rierte Kohl im Namen der Neun nur
noch eine Milliarde, auf fiinf Jahre fest.

Zweimal bat Frau Thatcher die Runde
um eine Bedenkpause. Die Front der
Neun stand, die Britin war vollig isoliert.
Noch zehn Minuten vor dem -Abbruch
frohlockten Kohl und Genscher, jetzt
werde sie einschlagen, sie kdnne es nicht
auf sich nehmen, als einzige fiir den
Fehischlag dieses Gipfels verantwortlich

. Zu sein.

" Doch sie konnte.
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