Koéln in Koalition mit der SPD, und die,
vertreten durch den Kulturdezernenten
Nestler, hat wohl theaterpolitisch andere
Wiinsche.

Doch seit der Bonner Wende hat auch
das Kolner Biindnis Risse, und so nahm
Winkler Kontakt mit der Opposition auf.
Borchardt wurde der CDU prasentiert,
fand auch da mit seinem Konzept Bei-
fall, und da FDP und CDU zusammen 48
von 91 Sitzen im Stadtrat halten, konnte
Winkler im November der Offentlichkeit
kundtun, daB der neue Schauspielchef,
wihrend der Kulturdezernent immer
noch herumverhandle, bereits gefunden
sei: Peter Borchardt.

Nestler reagierte empdrt auf den Coup
und wies die Zumutung Borchardt weit
von sich, doch sein Mannheimer Favorit
Bosse zog sich verprellt zuriick: In einer
Stadt, wo so Kulturpolitik gemacht wer-
de, sei ,,eine erfolgreiche Theaterarbeit
von vornherein unmoglich®.

Schon letztes Mal, als die Kolner einen
Schauspieldirektor suchten, war der
Kandidat des Kulturdezernenten - Ro-
berto Ciulli — durch einen Gegenvor-
schlag der Opposition — Rudolf Noelte —
im Stadtrat weggeputzt worden; als drit-
te Losung kam damals Jiirgen Flimm zu
seinem Job.

Auf diesem Weg versucht sich nun
auch Nestler aus der Sackgasse herauszu-
arbeiten: Mit Billigung von FDP und
CDU fithrt er mit drei Anwirtern Ge-
spriche, den besten soll er im Stadtparla-
ment vorschlagen.

Aber wer ist der beste, wenn gar kein
Intendant, sondern ein Schlachtschwein
gesucht wird? Wenn Nestlers Kandidat
durchfillt, kann die FDP/CDU-Zweck-
Koalition einen Gegenvorschlag einbrin-
gen. Und FDP-Winkler ist sich lingst
sicher, daB von Nestlers drei Anwirtern
keiner seinem das Wasser reichen kann:
»Borchardt ist nach wie vor und jetzt erst
recht unser Favorit.*

KUNSTSAMMLER
Jeder bedient

Ante Topié-Mimara, der einst Kunst-
Raubgut der Nazis nach Jugosla-
wien schaffte, bedenkt die Republik
Kroatien mit einer fragwiirdigen
Sammlung.

Im Umgang mit Kunstsammlern von
mizenatischer Gesinnung sind immer
Erfahrungen zu

wieder leidvolle

machen.

Geht man auf ihre Winsche nicht
bereitwillig ein, so sind die Leute imstan-
de, ihre Wohitaten zuriickzunehmen.
Diese Lektion hat letztes Jahr der Aa-
chener Peter Ludwig der deutschen Of-
fentlichkeit erteilt. Als er sich mit einem
substantiellen Stiftungsangebot iiber Ge-
biihr hingehalten fiihlte, verkaufte er
einen Hauptteil seiner Kollektion in die
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- findlichkeit

Sammlung Topié-Mimara*: ,Wachsen gute Sachen auf den Baumen?*

USA - und manchem Kritiker, der Lud-
wigs Offerte vorher nicht sehr hoch ein-
geschitzt hatte, erschien der Verlust
plotzlich als ein nationales Ungliick.

Daf3 andererseits auch allzu groBes
Entgegenkommen miBliche Folgen ha-
ben kann, wird durch eine iltere, gleich-
wohl unvergessene Geschichte belegt.
Hans Klenk in Mainz, gelegentlicher

* Forderer der Universitit am Ort, stellte

dort 1968 seine Sammlung alter Bilder
aus. Beamtete Kunsthistoriker aber hat-
ten sich im BewuBtsein, ,was Klenk
finanziell fiir die Universitit bedeutet*,
von dessen Bilder-Etikettierungen mit
groBen Meisternamen nicht gleich ange-
messen distanziert.

Die Irrefiihrung war rasch durch-
schaut, die Blamage betrichtlich, und sie
wurde nur peinlicher, als der Sammler
die hohe Einschitzung seiner aus triiben
Quellen bezogenen Gemilde noch durch
dubiose Gutachter stiitzen lieB.

Aus sicherem Abstand kdnnen deut-
sche Betrachter nun ein aktuelles Para-
debeispiel fiir die Problematik von of-
fentlichem Interesse und Sammler-Enip-
verfolgen. In Zagreb,
Hauptstadt der jugoslawischen Teilrepu-
blik Kroatien, wird bis auf weiteres eine
Auswahl aus einer groBlen privaten

* In der Tito-Villa Zagorje in Zagreb. Vorn rechts:
Holzerne Wolfin.

Kunstsammlung gezeigt, die insgesamt

Kroatien als Geschenk zugedacht ist.
Auch hier ist ein hochherziger Mizen

im Spiel, ein undurchsichtiger Hindler

"und gleichfalls ein waghalsiger Experte.

Nur sind diesmal simtliche Rollen mit
ein und derselben Person besetzt.

Das ist Ante Topi¢-Mimara, 86. Der
alte Herr, Bauernsohn aus dem Adria-
Hinterland, hat viele Jahrzehnte im Aus-
land zugebracht. Mit jugoslawischem
und Osterreichischem PaB versehen, ist
er vor gut zehn Jahren heimgekehrt, und
seit 1977 bewohnt er mit Leibwichter,
Chauffeur und Dienstmédchen ein ihm
auf Lebenszeit iiberschriecbenes Zehn-
Zimmer-Haus in der Zagreber Altstadt.
AuBerdem besitzt er bei Salzburg, wo
seine deutsche Frau Kunstgeschichte
lehrt, ein SchioB und verfiigt auch iiber
,Unterkiinfte® in Ziirich und in Miin-
chen.

Mit Stolz blickt Topié¢-Mimara auf eine
Ansammlung von Kunstgegenstinden,
die er selber als ,die groSite private
Kollektion der Welt* bezeichnet. Wih-
rend er sich zu Hause iippig mit alten
Mgobeln, Tapisserien, Leuchtern und
Skulpturen umgibt, sind in der Villa
»Zagorje“ am Stadtrand, einem einst als
Zagreber Domizil fiir Tito errichteten,
von ihm aber kaum benutzten Prachtge-
biude in einem weitldufigen Park, 332
Gemilde, Plastiken und Objekte ange-



Sammiler Topi¢-Mimara
,Fur Tito allein die volle Wahrheit"”

wandter Kunst offentlich ausgestellt, da-
zu noch 47 ostasiatische Stiicke wie
Bronze- und PorzellangefiBe. Im Keller
sollen weitere 2000 Kunstwerke lagern.

Insgesamt wird die Sammlung Topi¢-
Mimara in kaum nachpriifbaren Meldun-
gen auf iiber 3800 Nummern beziffert.
Als Wertangabe kursiert sogar die
aberwitzige Summe von sechs Milliarden
Doliar, was einen durchschnittlichen
Stickpreis von mehr als 150 600 Dollar
voraussetzt. Welches Museum kann sich
solcher Schitze riihmen?

Museumsrang ist allerdings auch das
mindeste, was Topi¢-Mimara der Samm-
lung nachsagt. Er selber zeichnet fiir alle
Zuschreibungen in der Ausstellung und
in dem fir LandesmaBstibe luxuriosen
zweisprachigen  (kroatisch-englischen)
Katalog verantwortlich, und dabei halt
er sich nicht zuriick. Ob es um Raffael,
Michelangelo, Leonardo, E! Greco,
Rembrandt, Rubens, Holbein oder Cra-
nach geht - die besten Namen sind
gerade gut genug. Doch dem Betrachter
konnen rasch Zweifel kommen.

,Was fur ein Kramiaden! Wo hat er
das ganze Zeug bloB her?“, so zitiert
Thomas Hoving, Ex-Direktor des New
Yorker Metropolitan Museum, eine Kol-
legin, mit der er 1961 in einem Ziircher
Bank-Tresorraum einen Teil der eigen-
artigen Sammlung besichtigt hatte. Eine
»nahezu endlose Prozession geschmack-
loser Objekte*, zu denen sich ,kein
Filscher mit einem Funken Selbstach-
tung® bekannt hitte, sei ihnen, so Ho-
ving, prisentiert worden. Darunter: ,,das
abstoBende Zerrbild eines Kunstwerks®,
niamlich eine , h6élzeme Nachbildung der
romischen Bronzewolfin“ aus etruski-
scher Zeit.

»Widerwirtig® hatte laut Hoving ein
anderer amerikanischer Museumsmann,
Hanns Swarzenski aus Boston, eine
gleichfalls hélzerne Imitation jener be-
rihmten Petrus-Skulptur gefunden, die
im Petersdom zu Rom steht. Topi¢-

DER SPIEGEL, Nr. 3/1984

Mimara wollte ihm ,,weismachen, das
Stiick sei das Originalmodell fiir die
faszinierende Statue aus dem frithen
13. Jahrhundert®,

Beide Holz-Ausgeburten, Petrus und
Wolfin, werden jetzt - beide ins
»4. Jahrhundert“ datiert - in Zagreb
gezeigt, zusammen mit weiteren Merk-
wiirdigkeiten. Ein Marmorbildnis des
Lorenzo Medici, Leonardo da Vinci zu-
geschrieben, ist leicht als kleinere Va-
riante einer florentinischen Stuck-Biste
im Ost-Berliner Bode-Museum zu erken-
nen. Angebliche Raffael- und Michelan-
gelo-Gemilde haben mit den derart be-
zichtigten Kinstlern ungefihr soviel zu
tun wie Eklektik mit Elektrik. Zuschrei-
bungen an Bosch und Cranach, Degas
und Leib] wirken schon auf den ersten
Blick absurd.

DaB ein Bild unter Rembrandt-Ein-
fluB, das keinesfalls den Meister selber
darstellt, zum Rembrandt-Selbstportrit
erklart wird, mag da als laBliche Panne
durchgehen und die Datierung eines
»Maria Stuart“-Konterfeis ins 14. Jahr-
hundert ein bloBer - allerdings zweispra-
chiger — Druckfehler sein.

Alles Bluff, alles Schund? Der SchluB
wire voreilig. Bei Hoving und seinen
Gewibhrsleuten steht Topi¢-Mimara zwar
als ein Mensch ,,von sehr geringer Ur-
teilskraft Kunstwerken gegeniiber da.
Was ihn jedoch iiberhaupt erwdhnens-
wert, ja zur Hauptfigur einer romanhaf-
ten Buchstory macht, ist der Umstand,
daB er zumindest ein von den Fachleuten
als echt und sogar als iiberragend aner-
kanntes Stiick zu verkaufen hatte: ein
reich geschnitztes romanisches Elfen-
beinkreuz*. Nach langen, zdhen Ver-
handlungen ging es schlieBlich 1963 fiir

* Thomas Hoving: ,Das Millionen-Dollar-Kreuz*.
Scherz Verlag, Bern und Miinchen; 288 Seiten; 36
Mark.

600 000 Dollar, einen Rekordpreis da-
mals, an das Metropolitan Museum
iiber.

So diirfte in Topi¢-Mimaras noch un-
zureichend gesichteter Kollektion man-
ches stecken, was fiir die oOffentlichen
Kunstsammlungen seines Heimatlandes
ein ernsthafter Gewinn wire. Demge-
miB diplomatisch, wenngleich auf Di-
stanz bedacht, &uBern sich Zagreber
Kunsthistoriker zu der Bescherung.

,»lch habe keine einzige Falschung ge-
sehen®, behauptet ~ vielleicht doch allzu .
freundlich — der Universitatsprofessor
Radovan Ivantevi¢ nach einer ersten
Inspektion der Ausstellung. Wohl drohe
eine ,internationale Blamage“, wenn
Topié-Mimaras Zuschreibungen simtlich
fir bare Miinze genommen wiirden.

- Doch auch bescheidener eingestuft, sei

die Sammlung noch immer die wertvoll-
ste wohl in ganz Jugoslawien. Einen
echten Kleinmeister® zu haben, zdhle
da mehr, als sich Illusionen lber einen
falschen Michelangelo*“ zu machen.

Davon will Topi¢-Mimara nichts h6-
ren. ,,Ich werde nichts dndern, ich weif
mehr als sie*, giftet er in einem Inter-
view mit der Zeitung ,,Vjesnik* gegen
die Kritiker. Nur auf Ivanevi¢s mokante
Bemerkung, eine ins erste Jahrhundert
angesetzte Marien-lkone miisse dann
wohl vom heiligen Lukas personlich
stammen, reagiert er flexibel: ,Jeden-
falls“ sei die Tafel vor dem Konzil von
Ephesus im Jahr 431 gemalt worden.

Doch Mikelei an seinen kunsthistori-
schen Urteilen ist nicht der einzige Un-
dank, iiber den der Sammler zu klagen
hat. Besonders erbost ihn vielmehr die
Schwerfilligkeit, mit der — in seinen
Augen - staatliche Organe auf seine
Wiinsche eingehen.

Denn Mizene, das wissen auch deut-
sche Politiker, pflegen zwar Kunst be-

Petrus-Figur in Zagreb (.}, in Rom
. Widerwartiges Modell
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reitzustellen, dann aber Museumsbauten
zu verlangen. Topié-Mimara ist schon
unzufrieden, daB von rund 70 Kunstwer-
ken, die er vor einem Jahrzehnt der alten
Zagreber Gemaildegalerie tiberlassen
hat, dort nur ein Teil ausgestellt ist
(iibrigens von Fall zu Fall bescheidener
etikettiert als anfangs).

So soll auch die Unterbringung der
grofen Sammlung in der Villa Zagorje,
wo gerade ein Zwolftel davon gezeigt
werden kann, nur provisorisch sein. Und
das, obwohl die ausgepowerte Republik
schon 500 Millionen Dinar (sogar noch
pach heutigem, stark gefallenen Kurs
rund elf Millionen Mark) in den Umbau
eines Zagreber Klostergebiaudes zum
Museum gesteckt hatte, bevor der Gon-
ner die Bedingungen dort als unzumut-
bar erklirte, Jetzt will er iber eine
Erweiterung der Tito-Villa mit sich re-
den lassen — und iiberlegt zugleich, ob er
seine Gabe nicht zumindest teilweise
Hzuricknehmen* soll.

Zwar spricht Topi¢-Mimara selbst da-
von, das Ganze sei ,geschenkt”, sagt
aber auch: ,,Das gehort mir.“ In einem
Vertrag mit der Republik Kroatien hat
er wohlweislich Ziirich als Gerichtsstand
festgelegt.

Nebelhaft bleibt fir AuBenstehende
nicht nur die juristische Lage. Ein Ratsel
ist vor allem der Mann Topi¢-Mimara
und damit das Problem, wie er derart
viel Kunst zusammenraffen konnte.
Denn, so sinniert er selbst, ,,wachsen
wertvolle Sachen etwa auf den Bau-
men?“

Topi¢-Mimara, der sich ,Maler und
Restaurator nennt (dann aber auch wie-
der betont, er habe stets nur Werke in
eigenem Besitz restauriert), gibt nicht
viel Biographisches preis. Immerhin: Er
sei im Ersten Weltkrieg an der Piave
gefangen worden, nach Kriegsende in
einer romischen Malerwerkstatt beschif-

Marien-ikone
Vom heiligen Lukas personlich?

tigt gewesen und habe die Jahre 1924 bis
1927 in Paris verbracht. Von da an bis
1952 lebte er nach eigener Darstellung in
Deutschland und iiberstand auch eine
Nazi-Haft. Schon 1938 will er eine
Kunstsammlung von rund 300 Stiicken
besessen und angefangen haben, sie
planmaBig zu verstecken.

Just damals, so recherchierte Hoving,
sei bei einem Berliner Museumsmann
der . finstere Jugoslawe*, der ihm frither
schon allerlei ,,Balkankram“ angeboten
hatte und der auffalligerweise frei durch
Europa zu reisen schien, mit dem (heute
New Yorker) Elfenbeinkreuz aufge-
taucht. Er habe das Kunstwerk aber nur
vorzeigen konnen: Es gehore einem Pri-
vatsammler, der es nie verkaufen werde.
Von Topi¢-Mimara horte Hoving, er
habe 1928, ,,von Osten her auf dem Weg

Angebliches Michelangelo-Bild: Vom falschen GroBkiinstler zum echten Kleinmeister?
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nach Deutschland“, das Kreuz in einem
»kleinen Kloster hoch in den Bergen“
aufgestobert. Ende der Auskunft.

Dabei wirft es nicht nur ein zweifelhat-
tes Licht auf den Handler und Sammler,
es mindert auch den Wert der Kunstwer-
ke selbst, wenn ihre Herkunft verschlei-
ert wird. SchlieBlich kann auch die Besit-
zer-Geschichte eines Bildes oder einer
Skulptur aufschluBreich sein.

Doch Topi¢-Mimara hilt sich da prin-
zipiell zurick. Ausnahmsweise enthiillt

‘er einmal, er habe jene fabelhafte Ikone,

die jetzt in Zagreb ausgestellt ist, 1926 in
Berlin von der russischen Prinzessin Xe-
nia Demidow (deren Familie mit dem
jugoslawischen Konigshaus versippt war)
erworben. Mit Kunsthistorikern indes
mag er sich schon darum nicht treffen,
weil die ihn doch ,,nur ausfragen wollen:
Woher haben Sie Ihre Bilder?“

- »Habe ich sie etwa gestohlen?“ Diese
Frage ist schon friiher gekommen. 1967,
als Topi¢-Mimara mit dem GroBteil sei-
ner Kollektion in Tanger residierte, hielt
Interpol Haussuchung bei ihm - doch
ohne Anhaltspunkte fiir einen Verdacht
zu finden. Heute erklirt der Sammler
mit groBer Geste, wer begriindbare An-
spriiche auf irgendein Stick vorbringe,
konne es gleich mitnehmen.

Den Argwohn, bei seinen Kunst-Er-
werbungen koénne es bisweilen unlauter
Zugegangen sein, stiitzt Topi¢-Mimara
noch selbst durch schwadronierende
Erinnerungen. Vor dem Zweiten Welt-
krieg, so seine Darstellung, hatte er
Kontakt zu jugoslawischen Kommuni-
sten bekommen. 1949 war er dann in
offizieller jugoslawischer Mission am
Miinchner ,,Collecting Point“ tatig, wo
die Siegermichte Nazi-Raubgut an
Kunst zusammentrugen, um es den
{;chtmiﬂigen Eigentiimern zuriickzuge-

n.

»Dort hat sich jeder bedient“,
schwirmt (im ,,Vjesnik“) Topié-Mimara
frohlich. Da er freien Zugang zum Depot
gehabt habe, sei fiir ihn die Gelegenheit
besonders giinstig gewesen: Dank detail-
lierter Kenntnis der Bestinde war er in
der Lage, eine Liste vorzulegen, die er —
»Heute kann ich es ja sagen“ — selbst
angefertigt hatte. Auf diesem Papier wa-
ren bestimmte Bilder als jugoslawische
Kriegsverluste beschrieben und ihre Ma-
Be ,,zentimetergenau“ verzeichnet.

Ein amerikanischer Bilder-Bewacher,
uberdies durch Whisky, Sliwowitz oder
Dollars leicht giinstig zu stimmen, habe
nur den Zolistock zur Hand genommen —
und siehe da: Die Sache hatte ihre Rich-
tigkeit. Im plombierten Wagen konnten
die Schitze nach Belgrad rollen. Nur
allerdings: Nicht zu seiner, Topi¢-
Mimaras Bereicherung sei das gesche-
hen, sondern ausschlieBlich zugunsten
des jugoslawischen Staates.

Wieviel auch immer im Detail auf
solche Schwinke zu geben ist — daB der
Allerweltskerl, der in Minchen ,eine
recht prunkvolle Uniform spazierenfiihr-
te“ und ,,mit Geld nur so um sich warf*
(so ein Hoving-Gewidhrsmann), sich




vaterlindische Verdienste erworben hat,
ist unbedingt glaubhaft. Ebenfalls 1949
gab ein enttarnter jugoslawischer Agent
seinen franzosischen Befragern zu Proto-
koll, ,ein gewisser Topa alias Mimara,
von Beruf Museumskonservator*, sei
Chef des jugoslawischen Nachrichten-
dienstes in Deutschland.

Geheimsache bleibt vieles an diesem
Mann, der sich jetzt in Zagreb kaum auf
die StraBe traut aus Furcht, ihn kénnte
»die Dunkelheit verschlucken“. Seine
Meriten um sein Land waren zumindest
gro genug, daB Staatschef Tito den
Kunsthiindler auf seiner Luxus-Ferien-
insel Brioni empfing, ihm einen hohen
Orden verlieh und, nach Topi¢-Mimaras
Aussage, seine Ubersiedlung nach Jugo-
slawien anregte. '

sDieser groBe Mann liebte die
Kunst“, sagt der Heimkehrer und fiigt
hinzu: ,,Ein Mann dieses Formats ver-
dient allein die volle Wahrheit.“ Nur ihm
habe er deswegen alle Fragen riickhaltlos
beantwortet und freiwillig den Rest er-
zdhlt. Andere Leute, die auch gern wis-
sen mochten, unter welchen Umstianden
Topié-Mimara welche Kunstwerke er-
worben hat und wie er an das Geld dafiir
gekommen war, werden woh! vergebens
auf solche Enthiillungen warten.

Auf einen besseren Schutzheiligen und
Beichtvater als Tito jedenfalls kann man
sich auch im heutigen Jugoslawien nicht
berufen. Schon deswegen, weil Geheim-
nisse bei ihm gut aufgehoben sind.

MEDIZIN

Schreckliches Experiment

Mit kiinstlicher Erndhrung hielten
US-Arzte ein Kind, dem der Darm
fehite, am Leben: Die Kontroverse
um medizinisch-technische Lebens-
verlingerung bel Neugeborenen
dauert an. ‘

Vom elften Stock der Kinderklinik
geht der Blick iiber New York - ein
trostloses Gemisch von Schwarz- und
Grauténen. Taina Cabreja hat nie etwas
anderes gesehen. Die Welt war fiir sie
dieses schreckliche Stiickchen Wirklich-
keit, ihr Zuhause ein karges Zimmer mit
vier Klinik-Bettchen. Thre einzigen
Freunde waren zwei schwerkranke Kin-
der, denen Arzte und Schwestern ver-
trauter sind als die Eltern.

Taina hat ihr ganzes Leben im Kran-
kenhaus verbracht: Von Geburt an mu8-
te sie kiinstlich erndhrt werden. Nach
zwei Jahren und zehn Monaten starb sie,
Ende Oktober letzten Jahres, in der
Klinik der New Yorker Columbia Uni-
versity an Leberkomplikationen.

Taina war sechs Wochen zu friih gebo-
ren worden, sie wog bei der Geburt nur
1700 Gramm. Kurz danach traten Darm-
probleme auf. Sie wurde operiert, und
nur ein kleines Stiick von ihrem Diinn-
darm blieb iibrig. Taina konnte kein
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Kiinstlich erndhrte Taina Cabreja (r.): Leben mit zwei Meter Spielraum

Essen mehr verdauen und wurde mit
hochwertigen Nahrstoffen am Leben ge-
halten, die ihr ,,parenteral“, unter Um-
gehung des Magen-Darm-Traktes, direkt
ins Blut gegeben wurden.

Die Technik der parenteralen kiinstli-
chen Erndhrung gehort zu den gréBten
Fortschritten der Medizin in den letzten
25 Jahren. Die Zuckerldsungen wurden
immer genauer auf den menschlichen
Energiebedarf abgestimmt und schlieB-
lich durch EiweiBbausteine und Fett-
emulsionen ergénzt. Mit einem Katheter
werden die Nahrstoffe durch die groBe
Hohlvene direkt ins Herz oder, bei ge-
ringerem Energiebedarf, zum Beispiel
iber eine der Unterarmvenen in den
Blutkreislauf geleitet.

In den USA werden derzeit rund
200 000 Patienten mit dieser Methode
vor dem Hungertod bewahrt. Sie ermog-
licht nicht nur die Zufuhr von Kalorien,
sondern auch die Bekdmpfung schwerer
Stoffwechselstorungen nach Unfillen
und Operationen. Sogar Menschen ohne
Darm konnen jahrelang iiberleben. Die
Sterblichkeit von Sauglingen, die an Er-
krankungen im Magen-Darm-Bereich
leiden, ist seit Einfithrung der parentera-
len Erméhrung von 75 Prozent auf unter
10 Prozent abgesunken.

Mit ihrem hitbschen runden Gesicht
und schelmischen Licheln wirkte Taina

kaum wie ein Kind, das nicht essen

konnte. Das cinzige Anzeichen ihrer
schweren Krankheit war ein rollendes
Stativ mit einem Wirrwarr von Flaschen

und Schlduchen, die durch den Brust-
korb direkt in Tainas Korper fithrten.
Knapp zwei Meter Spielraum gab ihr die
Apparatur. Taina muBte stindig aufpas-
sen, daB sie nicht auf Schlduche trat oder
sich verhedderte.

Taina war Gefangene des medizini-
schen Gerits, das ihr ,,das Leben spen-

_dete und sie zugleich wie eine Geisel

hielt*, wie die ,,New York Times“ for-
mulierte.

Unter Arzten umstritten ist die Frage,
ob Neugeborene iiber einen lingeren
Zeitraum durch das EinfloBen einer
komplexen Nihrlésung in ihren Blut-
strom am Leben gehalten werden sollen.
Viele Mediziner halten das fiir eine
Selbstverstindlichkeit — so wie sie kei-
nem Patienten den AnschluB an eine
kiinstliche Niere oder die kiinstliche Be-
atmung verweigern wiirden.

Aber es gibt auch die entgegengesetzte
Meinung. ,,Schaffen wir nicht Monstren,
wenn wir in dieser Weise bei Neugebore-
nen den Tod hinausschieben?“ fragte
Michael Katz, Direktor der Kinderklinik
am Presbyterian Hospital der Columbia
University. ,,Wenn ein Kind ohne Darm
geboren wird und stirbt, ist es traurig fiir
die Eltern. Aber wenn wir es durch
kinstliche Erndhrung zu einer Person
heranwachsen lassen, ist die Tragodie
viel gréBer.«

Nicht nur im Zusammenhang mit par-
enteraler Ermahrung ist die Frage der
medizinisch-technischen Lebensverlén-
gerung bei Neugeborenen zur groSen
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