Der Mensch - einzig denkendes Wesen im All?

Hoimar von Ditfurth Gber Heinrich K. Erben: ,Intelligenzen im Kosmos? Die Antwort der Evolutionsbiologie“

Hoimar von Ditfurth, 62, Professor der Psych-
iatrie und Neurologie, wurde als Wissen-
schaftspublizist bekannt durch zahireiche
Fernsghsendungen und mehrere Bestseller
(. Wir sind nicht von dieser Welt“).

Erben glaubt nicht andie Moglichkeit
von Leben oder gar Intelligenz ir-
gendwo im Kosmos auBerhalb der Erde.
Er halt sie fiir ausgeschlossen. Um seine
Ansicht zu untermauern, hauft er, be-
lesen, wortgewandt, bissig und mitunter
auch witzig, einen Einwand auf den
anderen und kommt dabei zeitweise so in
Fahrt, daB er das Thema mehr oder
weniger weit aus den Augen verliert.

Mein anfangliches Vergniigen wich
nach wenigen Kapiteln indessen zuneh-
mendem VerdruB. Nicht deshalb, weil
ich das Pech habe, zu den vom Autor
vehement attackierten Fiirsprechern der
»exobiologischen Hypothese“ zu geho-
ren. (Zur Frage der personlichen Betrof-
fenheit gleich in etwas anderem Zusam-
menhang noch ein Wort.) VerdrieBlich
stimmte mich die Lektiire vielmehr we-
gen eines zentralen Widerspruchs der
Argumentation und wegen einer das
ganze Buch durchtrinkenden polemi-
schen Attitiide, die so iiberzogen ist, daB
der Autor sich damit selbst im Wege
steht.

Der zentrale Widerspruch: Erben
identifiziert ,,Leben“ nachdriicklich mit
»irdischem Leben“ - jedenfalls immer
dann, wenn es um die Titelfrage geht.
Wie ein Leitmotiv kehrt dann die Ver-
sicherung wieder, daB es Leben oder gar
Intelligenz in anderer als der irdischen
Form nicht geben konne. Er ist dabei so
unerbittlich konsequent, daB er die Kri-

Kritiker von Ditfurth*: ,Rundumschiag mit Gppig bemessenem Radius"”
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tik an dem bekannten Argument Jacques
Monods, fiir die spezifische Zusam-
mensetzung von Enzymen gebe es keine
Alternative und deren Unwahrschein-
lichkeit mache das irdische Leben daher
zu einem einmaligen, fiir den Kosmos
atypischen Zufall, als. ,,uferlose Verallge-
meinerung® des Lebensbegriffs zuriick-
weist.

Nun gut, das Argument ist nicht neu,
nichtsdestotrotz aber ernst zu nehmen.
Gleichzeitig betont Erben aber nun — an
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anderen Stellen — mit Recht immer wie-
der, daB die Evolution als historisch
offener ProzeB mit jedem ihrer konkre-
ten Schritte jeweils nur eine einzige von
unzihlbar vielen Méglichkeiten realisiert
und damit alle diese anderen Mog-
lichkeiten ausgeschlossen habe. ,Jeder
Entwicklungsschritt erscheint wie eine
(relativ) freie Entscheidung bei einer
Wahl zwischen alternativen Moglichkei-
ten“ (S. 177). Auf Seite 183 ist dann
sogar von der Denkbarkeit der Entste-

o

hung einer ,Art von Antileben” bei
anderen Evolutionsansitzen die Rede,
durch welches ,das urspriingliche Le-
ben® bedroht werden konnte.

Immer dann jedoch, wenn das Thema
»Exobiologie“ wieder in den Mittel-
punkt der Betrachtung riickt, hat Erben
diese ,alternativen Moglichkeiten“ au-
genblicklich wieder vergessen. Im Ge-
genteil: Wo immer er einen Exobiologen
bei dem Gedankenspiel mit anderen als
irdischen Lebensformen ertappt, springt
er hart mit ihm um. ,

Warum Erben in diesem Punkt sozusa-
gen ,zweigleisig fahrt, liegt auf der
Hand: Als Vertreter (und Verteidiger!)
der Evolutionstheorie ~ speziell den
ideologisch verbohrten ,Kreationisten*
gegeniiber — muB er auf der historischen
Offenheit aller stammesgeschichtlichen
Ablaufe bestehen. Als Streiter gegen die
exobiologische Vermutung sieht die Be-
weislage fiir ihn aber plotzlich ganz an-
ders ans. Dann niamlich 138t sich die von
ihm unterstellte Irrationalitat dieser The-
se nur behaupten, wenn man von der
absoluten Festlegung aller denkbaren
Evolutionsablidufe auf irdische Lebens-
formen ausgeht. Dann némlich gibt die
Tatsache den Ausschlag, daB es ,iiber-
astronomisch unwahrscheinlich* ist, daB
sich der zufallsgesteuerte irdische Evolu-
tionsprozeB irgendwo im Kosmos iden-
tisch wiederholt haben kénnte.

Das ist dann auch schon der Kern der
Erbenschen Beweisfilhrung. Sie ent-
puppt sich als alter Bekannter. Monod
hat das gleiche Argument schon 1970
vorgetragen (in seinem berithmten Buch
»Zufall und Notwendigkeit*). Natirlich

. ist das kein Einwand gegen den Autor.

Auch Erben aber muB sich dann eben,
wie seinerzeit der Franzose, vorhalten
lassen, daB er das Resultat seines Be-
weisganges quasi ,,vorfabriziert“, wenn
er sich an den entscheidenden Stellen
jeweils auf die angebliche Unméglichkeit
anderer als dér uns bekannten Lebens-
form zuriickzieht.

Abgesehen einmal davon, daB mir das
keine sehr iiberzeugende Beweisfithrung
zu sein scheint: Merkt Erben eigentlich
gar nicht, daB er mit der Verwendung
des Dogmas von der Exklusivitit der
irdischen Lebensformen den von ihm zu
Recht bekampften ,Kreationisten®
gleich wieder ein Hintertiirchen 6ffnet?
Denn wenn das Dogma gilt, dann wiare
doch auch die Entstehung des irdischen
Lebens von genau der gleichen ,iber-
astronomischen Unwahrscheinlichkeit*
gewesen — hitte es dann aber nicht

vielleicht doch, wie die Kreationisten
behaupten, einer iibernatiirlichen Start-
hilfe bedurft?

»Intelligenz, vor allem die technisch
orientierte, manifestiert sich nur auf der

* In der ZDF-Sendereihe ,,Querschnitte*.



«Krieg der Sterne*

materiellen Grundlage des menschlichen
Gehirns“ (S. 252). Ja, wenn das so ist!
Dann freilich konnten wir die Mog-
lichkeit der Existenz nichtmenschlicher
Intelligenzen getrost streichen. Aber
eben, ob es so ist, das wire doch die
eigentlich interessante Frage. Auf sie
aber geht Erben mit keinem Wort ein.
Warum diese einseitige Festlegung?
Und warum die atzende Aggressivitat
gegeniiber allen Vertretern einer von der
eigenen abweichenden Meinung, die das
ganze Buch durchzieht? Allem Anschein
nach deshalb, weil Erlgen von der Vor-
stellung beherrscht wird, daB die Ratio-
nalitit unserer Gesellschaft in Gefahr

sei, unter einer schier iiberméchtigen:

Woge des Aberglaubens und der Irratio-
nalitit begraben zu werden. Ganz unbe-
griindet ist diese Sorge nun gewiB nicht.

DER SPIEGEL, Nr. 27/1984

Radioteleskop in Green Bank, Virginia

Aubgrirdigehe im Film, Suche nach AuBerirdischen; ,Sturmiauf gegen Imationales*

Bei Erben aber ist sie offenbar zur be-
herrschenden Phobie geworden. Und so
schligt der Autor denn um sich, um nur
ja niemanden entwischen zu lassen, den
er im Verdacht hat, auf diese¢ oder jene
Weise an dem Ast unserer Rationalitit
Zu sagen.

DaB an dieser Sigeaktion auch jeder
mitwirkt, der sich weigert, dem Gedan-

ken an die Moglichkeit auBerirdischen .

Lebens feierlich abzuschworen, ergibt
sich dabei aus dem {ippig bemessenen
Radius des Erbenschen Rundumschlags
quasi ganz von selbst. Und da angesichts
der GroBe der Gefahr zu irgendwelchen
Differenzierungen weder ein AnlaB vor-
liegt noch die Zeit bleibt, macht es da
weiter keinen Unterschied, ob jemand
die vom Autor gezogenen Grenzen nun
mit einer Narretei & la Déaniken verletzt

oder als Astrophysiker oder - Titelthema
hin, Titelthema her — als Wissenschafts-
theoretiker.

So kommt es denn dazu, daB in dem
von Erben fiir die Transporteure irratio-
naler Konterbande bereitgesteliten Ab-
falleimer nicht nur fernéstliche Gurus,
islamische Fundamentalisten, Psi-Glau-
bige und Ufo-Fanatiker ihren fraglos
verdienten Platz finden, sondern in scho-
ner Eintracht mit ihnen auch die studen-
tischen Rebellen von 1968 (ja, ich finde
das auch reichlich weit hergeholt, aber
Erben besteht darauf, und auBerdem
kommt es gleich sowieso noch viel dik-
ker) und so mancher Gelehrter von Rang
und Namen, der auBerhalb der von Er-
ben dekretierten MabBstdbe eigentlich
einen ganz passablen Ruf genieBt — wie
Teilhard de Chardin zum Beispiel, oder
Carl Friedrich von Weizsdcker oder der
Physik-Nobelpreistrager Erwin Schré-
dinger, um nur ein paar Namen zu
nennen, die einen ersten Begriff geben
konnen von der Griindlichkeit, mit
der Erben die Aufriumungsarbeiten
anpackt.

Mir selbst wirft der Autor iibrigens —
unter anderem — vor, daB ich mir durch
sowohl monistische als auch dualistische
AuBerungen zum Leib-Seele-Problem
selbst widerspriche. Nun liegt die einzi-
ge jemals von mir gelieferte monistische
AuBerung gut 15 Jahre zuriick (bei der
von Erben zitierten Quelle handelt es
sich, wie dort vermerkt, um einen Nach-
druck). Alle meine spateren Veroffent-
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lichungen dagegen begriinden einen un-
miBverstindlichen dualistischen Stand-
punkt. Es ist doch wohl kaum vorwerf-
bar, wenn man im Verlaufe von andert-
halb Jahrzehnten einen LernprozeB
absolviert. Vorwerfbar erscheint es mir
dagegen, wenn jemand daraus, ohne den
zeitlichen Abstand zu erwidhnen, einen
inneren Widerspruch konstruiert.

Ich erwihne dieses objektiv unwichti-
ge Detail allein deshalb, um dem Ver-

-dacht vorzubeugen, ich versuchte durch

sein Verschweigen womoéglich personli-
che Betroffenheit zu kaschieren. Zu die-
ser aber besteht nicht der geringste An-
laB, denn die blindwiitigen Attacken des

Autors lassen einen in die feinste Gesell-

schaft geraten.

Auch Popper, man hore und staune,
muB sich vor den Richterstuhi Erbens
zerren lassen. Die Art und Weise zum
Beispiel, in der dieser Philosoph das
berithmte Induktionsproblem abgehan-
delt hat, hilt Erben fiir wenig gelungen.
Und das nicht minder berihmte ,,Falsifi-
kations-Kriterium“? Die definitorische
Orientierungshilfe, nach der eine Hypo-
these nur dann wissenschaftlichen Cha-
rakter beanspruchen kann, wenn sie
nachpriifbar und wenigstens im Prinzip
widerlegbar (,.falsifizierbar) ist? (Die
Aussage, der liebe Gott habe einen wei-
Ben Bart, gehort also nicht dazu, womit,
wohlgemerkt, nichts dariiber gesagt ist,
ob sie stimmt oder nicht, sondern eben
lediglich, daB sie keinen wissenschaftli-
chen Charakter hat.) Erben hilt auch
diesen Popperschen Einfall nicht fir sehr
gliicklich. Im Gegenteil, er hilt das Falsi-
fikationsprinzip fir den Ausdruck einer
»Konzeptionsschwiche®“ innerhalb des
Systems der Popperschen Philosophie.
Begriindung: Wenn es konsequent ange-
wendet werde, konne es zu unsinnigen
Urteilen fithren. Erbens Beispiel: ,,Die
Astrologie vertritt zwar Nonsens, aber
sie ist falsifizierbar, also miite sie theo-
retisch als legitim wissenschaftlich klassi-
fiziert werden!*

Das ist nun wahrlich starker Tobak.
MuB man Erben, der nicht miide wird,
seinen zahllosen Kontrahenten logische
Mingel, ,,unbedachte Schnelldenkerei*
und Schlimmeres vorzuwerfen, muB man
ihn wirklich erst darauf hinweisen, daB
er hier ,notwendige* und ,hinreichen-
de* Bedingungen durcheinanderbringt
und daher bei einem falschen Umkehr-
schluB landet? Zwar kann eine These,
die grundsatzlich nicht widerlegbar ist,
nicht als wissenschaftliche These gelten.
Aber deshalb ist doch nicht, umgekehrt,
jeder widerlegbare Unsinn schon Wis-
senschaft. Wenn ich die Behauptung auf-
stellen wiirde, der Mond bestehe aus
erstklassigem Edamer Kise, dann liee
sich das miihelos ,falsifizieren“. Aber
daraus wiirde sich doch nun auf keinem
logischen Wege die Folgerung ableiten
lassen, daB der Ausgangsbehauptung
wissenschaftlicher Rang zukidme.

Unser Autor aber 148t sich von sol-
chen Haarspaltereien nicht anfechten.

Auch Heisenbergs Unscharferelation
und das Komplementaritatskonzept von
Niels Bohr (dem zufolge die Elementar-
teilchen der Materie auf eine fir uns
unvorstellbare Weise Korpuskel und
Welle zugleich sind) finden vor seinen
Augen keine Gnade. Beide Konzepte
seien in fataler Weise von dem modi-
schen Wunsche nach irrationalen Visio-
nen beeinfluBt und letztlich Ausgangs-
punkte einer —,fast schon neognostisch
zu nennenden Verirrung®. Begriindung?
Sie widersprichen der ,klassischen Lo-
gik“. Das allerdings ist nun auch schon
vor Erben ein paar Leuten aufgefallen.
Bisher wurde dieser Umstand in den

Fachkreisen allerdings als Indiz dafiir

interpretiert, daB die Strukturen der
Welt als Ganzes nicht (ausschlieBlich) an
die Grenzen der uns angeborenen logi-
schen Strukturen gebunden sind.

Wer eine Ahnung davon hat, welche
bedeutsame und fruchtbare Rolle die
genannten Konzepte der ,,Kopenhage-
ner Schule* bis auf den heutigen Tag fiir
die Weiterentwicklung der theoretischen
Physik gespielt haben, dem bleibt hier
kurz die Luft weg vor Verbliffung iiber
die selbstsichere Leichthdndigkeit, mit
der der Paliontologe Erben sie auf zwei-
einhalb Seiten (4547) vom Tisch fegt.
Fiir alle, denen der Gedanke, sie ldsen
nicht genug, permanent das berufliche
Gewissen belastet, mag es ein Trost sein,
wenn ihnen mit diesem Buch ad oculos

Bestseller

BELLETRISTIK

1 Ende: Die unendliche Geschichte
Thienemanns; 32 Mark

M

Eco: Der Name der Rose
Hanser; 39,80 Mark

(4)

Ende: Momo
Thienemanns; 22 Mark

(2

4 Ende: Der Spiegel im Spiegel
Thienemanns; 32 Mark

)]

5 Bradiey: Die Nebel von Avalon
Kriiger; 39,80 Mark

(6

6 Briickner: Wenn du geredet
héttest, Desdemona
Hoffmann und Campe; 24 Mark

(6)

Allent-Wybranietz: Trotz alledem
Lucy Kémer; 12 Mark

®)

Allende: Das Geisterhaus
Suhrkamp; 38 Mark

(10)

9 Surminski: Polninken

(9)

Wolf: Kassandra

Hoffmann und Campe; 36 Mark
ln Luchterhand; 22 Mark

Im Auftrag. des SPIEGEL wéchentlich ermittelt vol



Evolutionsbiologe Erben
Triibten Affekte den Blick?

demonstriert wird, daB man des Guten
offensichtlich auch in diesem Falle zuviel
tun kann. Dergleichen also, so etwa
werden sie sich sagen, kann einem zusto-
Ben, wenn man sich dazu hinreiBen 148t,
mehr zu lesen, als man zu verdauen
imstande ist.

Affekte triiben den Blick. Das wirkt
sich auch bei dem Versuch aus, den
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Gegner so exakt ins Visier zu nehmen,
daB ein BlattschuB8 gelingt. Erben steht
sich denn bei seinem paradoxen Unter-
nehmen, namlich seinem hochemotiona-
len Sturmlauf gegen alles Irrationale,
auch standig selbst auf den Fiien. Dafiir
noch ein einziges Beispiel.

Auf Seite 148 erwihnt der Autor eine
1982 erschienene Anzeige, mit der fiir
die finanzielle Unterstiitzung der radio-
astronomischen Suche nach Signalen au-
Berirdischer  Zivilisationen geworben
wurde. Erben informiert seine Leser da-
hingehend, daB es sich bei den Initiato-
ren des Aufrufs um Persénlichkeiten
gehandelt habe, ,,die in der einen oder
anderen Weise — sei es wegen der Finan-
zierung ihrer Forschungen, sei es wegen
publizistischer Tantiemen — bisher von
der Extraterrestrier-Saga nicht schlecht
profitiert hatten“. Beildufig, in einem
Nachsatz, folgt dann noch dic Bemer-
kung, daB der Aufruf ,allerdings auch
die Unterschrift von einigen Wissen-
schaftlern trage, ,.fiir die das alles ganz
bestimmt nicht zutrifft“.

Inzwischen etwas miBtrauisch gewor-
den, machte ich mir die Mihe, in der
nichstgelegenen Universititsbibliothek
die angegebene Quelle einmal selbst
nachzulesen. Und siehe da: Bei min-
destens 60 der insgesamt fast 70 Unter-
zeichner handelte es sich um weltweit
angesehene Wissenschaftler, darunter
nicht weniger als sieben Nobelpreistra-
ger, mit den piekfeinsten akademischen
Adressen, von Harvard iiber Princeton
bis Berkeley, und von Oxford iiber die
Max-Planck-Gesellschaft bis zur Sowje-
tischen Akademie der Wissenschaften!
Dies also, so stellte ich einigermaBen
verbliifft fest, war die illustre Runde, die
sich hinter der herabstufenden Formulie-
rung Erbens verbarg.

Natiirlich bleibt es jedem unbenom-
men, den Aufruf und die ganze exobiolo-
gische Hypothese nach wie vor fiir den
groBten Unfug zu halten. Nur: Was soll
eigentlich der Leser von der Beweiskraft
der Ausfithrungen eines Autors halten,
der unter einem so starken Affekt steht,
daB seine Objektivitit schon bei der
noch relativ einfachen Prozedur des Ab-
zihlens von Unterschriften zu versagen
beginnt?

Unbestreitbar gibt es auf dem weiten
Felde der Spekulation iiber die Mog-
lichkeit auBerirdischen Lebens auch
wahre Berge intellektuellen Miills. Er-
ben macht sich mit Recht fiber sie lustig.
Leider aber 148t er sich von ihnen den
Blick verstellen auf den ermnstzunehmen-
den Grundgedanken hinter der ganzen
Diskussion, an der ja, im Gegensatz zu
Erbens  Unterstellung, nicht nur
Schwachkdpfe beteiligt sind.

Dieser Grundgedanke besteht in dem
Verdacht, daB es sich bei unserer Nei-
gung, den Menschen fiir das einzige
denkende Wesen im ganzen unermeBlich
groBen Weltall zu halten, vielleicht nur
um eine neue Variante des alten, uns von
der Evolution — aus biologisch einsich-
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tigen Grinden -~ angeziichteten ,,Sub-
jektzentrismus“ (Rudolf Bilz), sprich:
anthropozentrischen Mittelpunktwahns
handelt. Friihere Generationen haben
diesen Wahn buchstiblich mit Feuer und
Schwert zu verteidigen versucht, als es
wissenschaftlicher Einsicht zu ddmmern
begann, da§ Erde und Menschheit nicht
das Zentrum sind, um das sich das ganze
Universum dreht. Driickt sich in dem
Festhalten an der These von der kosmi-
schen Einmaligkeit des Lebens auf der
Erde - dessen Gipfel wir selbst bilden -
vielleicht noch ein Rest der alten Ver-
blendung aus, jener Rest, der sich im
Licht modernen kosmologischen Wis-
sens heute gerade eben noch verteidigen
13Bt? (Ein ironischer Gedanke, da8 dann
auch hinter dem Erbenschen Affekt eine
Spur dieses uralten, irrationalen, da in-
stinktiv-angeborenen Widerstands stek-
ken konnte.) .

Es geht bei der ganzen Frage letztlic
um einen Spezialfall des klassischen
»Kontingenzproblems“. Es geht um die
uralte Frage danach, ob Erde und Welt
aus unentrinnbarer Notwendigkeit so
sind, wie sie sind, oder ob Sund wenn,
dann in welchem Umfange) sie auch
anders hatten ausfallen kénnen. Anders
ausgedrickt und auf unser Thema zuge-
schnitten: Halten wir das irdische Leben
womoglich nur deshalb fiir das einzig
mogliche Resultat biologischer Entwick-
lung, weil wir keine andere Lebensform
kennen und daher auch den Zufalls-
charakter der speziell irdischen Variante
nicht zu erkennen vermégen? Oder des-
halb vielleicht, weil wir iiber das Pro-
blem naturgemiB nur mit der Hilfe eines
Organs nachdenken konnen, das selbst
aus eben dieser speziell irdischen Evolu-
tionsgeschichte hervorgegangen  ist?
Oder ist es, dies die andere Moglichkeit,
vielleicht wirklich so, daB es aufgrund
irgendeiner Gesetzlichkeit, die uns
(noch) verborgen-ist, ,,nicht anders kom-
men konnte“, daB wir also tatsichlich,
auch aus kosmischer Perspektive, die
einzige iiberhaupt realisierbare Lebens-
form verkérpern? So daB also in diesem
Falle erstmals, im Gegensatz zu allen
vorangegangenen historischen Fillen -
die hier nur mit den Namen Kopernikus,
Charles Darwin und Sigmund Freud in
Erinnerung gerufen seien -, unser An-
thropozentrismus kein Wahn, sondern
zutreffende Abbildung der Wirklichkeit
wire?

Das sind die grundlegenden, die auch
fiir unser Selbstverstindlichnis funda-
mentalen Fragen, um die es in der
seridsen Diskussion iiber die exobio-
logische Hypothese (die es, wei Gott,
auch gibt) in Wahrheit geht. In Erbens
Buch erfihrt der Leser kein Wort
davon.

,»Die Antwort der Evolutionsbiolo-
gie“, wie der Untertitel es verheiBt?
Wohl kaum. Ehetr die Antwort eines
Mannes, der sich entsetzlich gedrgert hat
und dessen Argumente von den Spuren
dieses Argers tiefer gezeichnet sind, als
ihnen guttut.
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AUTOMOBILE

Rost ahgeschiittelt

Mit dem neuen, kantigen ,Alfa 90“
hofft der italienische Staatskonzern
auf ,unheimlich gute Chancen“.

Nuccio Bertone, Altmeister unter Ita-
liens Autodesignern, versuchte sich
als Philosoph. ,,Zuriick zur Sonne“,
forderte der Karosserieschneider aus
Turin in einem Werbetext. Sodann
verdammte er, nun wieder ganz Kauf-
mann, die Stahldicher herkémmlicher

Limousinen und dréingte ,,die Menschen-

in Mitteleuropa® zum ziigigen Kauf eines
der von ihm entworfenen Fiat-Kabrio-
letts.

Bertones These: ,, Wir wohnen in Kifi-
gen. Wir arbeiten in Kifigen. Warum
sollen wir auch in Kifigen fahren?«

Doch mitunter ist der Maestro offen-
bar gern mal bereit, seine klaustrophobi-
schen Angste zu unterdriicken. Bertones
jingste Schopfung, diesmal fiir die Mai-
lander Alfa Romeo-Werke, erinnert je-
denfalls eher an eine Festung auf Ridern
— so robust und kantig wirkt die keilfor-
mige Blechzelle des ,,Alfa 90“, in die bis
zu finf Personen eingekerkert werden
konnen.

Die Manager des, nach Fiat, zweit-
groBten italienischen Automobiiherstel-
lers sehen in dem Nachfolger der seit
1972 produzierten ,Alfetta“-Baureihe
ein Musterbeispiel fir modernes Fahr-
zeugdesign: ,,Schlank und aggressiv* sei-
en die Karosserielinien ausgefallen, dazu
noch ,,vornehm und elegant“.

Wenn die ,,neue Limousine der geho-
benen Mittelklasse* im Spatsommer vor-
gestellt wird, dann wollen die Italiener
vor allem ,,die phantastische Straenla-
ge, die gute Aerodynamik (c,-Wert:
0,36) und die ausgereiften Motoren*
rihmen, alles Eigenschaften, die dem
Wagen ,,unheimlich gute Chancen unter
wirklichen Automobil-Liebhabern“ ein-
raumen, wie Alfas Deutschland-Direk-
tor Siegfried Huber hofft.

Rund 2500 Autos des neuen Typs

- sollen Hubers Hindler bereits im nich-

sten Jahr absetzen; insgesamt wollen die
Italiener damit auf 16 500 in der Bun-
desrepublik verkaufte Alfas kommen -
letztes Jahr hatten sie gerade noch Kun-
den fiir 12 000 Fahrzeuge finden konnen
(Marktanteil: 0,5 Prozent). Als beson-
ders verlockend fiir die von jeher an-
spruchsvolle, sportlich orientierte Alfa-
Kundschaft (Werbe-Slogan: ,,Die schon-
ste Form der Technik“) betrachtet Alfa
zwei Apparaturen, die kein anderes Au-
to zu bieten hat:

> Ein neuartiger Frontspoiler, der je
nach Geschwindigkeit durch den
Staudruck des Fahrtwinds ausgefah-
ren oder eingezogen wird, soll bei
Spitzentempo fiir gute Fahrstabilitat
sorgen und zudem noch die Kiihlluft-
zufuhr zum Motor regeln.

> Ein ungewohnliches Armaturen-
brett, in dessen Mittelpunkt zwei dia-
gonal angebrachte, an Fieberthermo-
meter erinnernde Instrumente blin-
ken, die den Fahrer mittels Flissig-
kristallanzeigen informieren.

Aus dem bestehenden Teilelager
stammen dagegen die Motoren und
Fahrwerkskomponenten. Wie schon in
der Alfetta, so ist auch im Alfa 90
der Motor vorn installiert, das Ge-
triebe jedoch wegen der ginstigeren Ge-
wichtsverteilung an der angetriebenen
Hinterachse (Transaxle-Bauweise). Das
Einlegen der Giinge, oft kritisiertes Ar-
gernis vieler Alfa-Fahrer, soll beim neu-
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Alfa-90-Armaturen
Zum Fiebermessen?
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