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Rechtsanwalt und CSU-Funktiondr Ari-
bert Wolf, 30, angefiihrten schwarzen
Yuppies, ihr Verein wolle keine Partei-
mitglieder auBer solchen von der CSU
aufnehmen und strebe eine Listenver-
bindung mit der CSU an.

~Gegen den eigenstindigen Charakter
des Wahlvorschlages der ,Jungen Liste
spricht“, heif3t es in einem von der SPD
Miinchen in Auftrag gegebenen Gutach-
ten, ,eine erdriickende Fille von
schwerwiegenden Indizien.“ Ahnlich
verhilt es sich offenbar im Doppelbe-
werbungsfall Passau.

Dort kassierte der WahlausschuB3 in ei-
nem ersten - spiter revidierten — Be-
schiuB sogar auch die CSU-Wahlvor-
schlige: Die Passauer ,,Biirgerliste“ setz-
te sich etwa zur Hilfte aus CSU-Mitglie-
dern zusammen und strebte ebenfalls ei-
nen Pakt mit der Mutterpartei an.

Bei ihrer Einschitzung der ,,Biirgerli-
ste“ hatte die Passauer AusschuBmehr-
heit zunichst massiven Einreden des
bayerischen Innenministeriums standge-
halten, das dem Gremium schriftlich die
~mbglichen strafrechtlichen und haf-
tungsrechtlichen Folgen® ausmalte.
SPD-Stadtrat Fritz Gerstl wies die Inter-
vention zuriick: ,,Das ist eine Frechheit,
schon fast Nétigung.“

Die Rechtslage, nach der die kommu-
nalen Wahlausschiisse handeln diirfen
oder miissen, ist unklar. Nach der bishe-
rigen Rechtsprechung diirfen sie ledig-
lich Formalien berpriifen, nicht aber
politische Aspekte oder gar die Parteizu-
gehorigkeit einzelner Kandidaten. Wie
aber, wenn nicht plumper Etiketten-
schwindel vorliegt, sol-

hat der Bayerische Verwaltungsgerichts-
hof (VGH) bereits in einer Entschei-
dung aus dem Jahre 1979 klargestellt.
Die Unterschiede zwischen zwei Li-
sten miiten vielmehr, so der VGH,
»~in der politischen Einstellung und
Zielsetzung bestehen* und diirften
nicht bloB der ,wahltaktischen Erwi-
gung“ entspringen, ,den Wihlern ein
groBeres Bewerberangebot unterbrei-
ten zu kénnen*.

Wenn Wabhlausschiissen aber auch
kiinftig keine Kontrollbefugnisse zuge-
standen werden, bliebe es, so der
Miinchner Rechtsanwalt Jiirgen Arnold
von den Griinen, bei der bisherigen
»~schwarzen Losung“: Getarnt marschie-
ren, vereint profitieren.

c———1Schneller Braterc————

Teures
Spielzeug

Streit in Karlsruhe: Darf Bonn
einer Landesregierung verbieten,

ein Tschernobyl-Gutachten
einzuholen?

dorff, die Freien Demokraten soll-
ten sich blof nicht ,.einen toten Vo-
‘gel in die Tasche stecken lassen®. Der
FDP-Chef wollte verhindern, daB seine
Parteifreunde durch unnétiges Gerede
den Leichengeruch eines maroden Un-

Ende 1988 warnte Otto Graf Lambs-

ternehmens annehmen - des Schnellen
Briiters im nordrhein-westfélischen Kal-
kar.

Der Vogel ist noch immer nicht tot.
Am Dienstag letzter Woche war der
Brutreaktor sogar Streitobjekt vor dem
Bundesverfassungsgericht (BVG) zu
Karlsruhe - ein Siechling, der nicht le-
ben und nicht sterben kann.

Ob das Atomkraftwerk, an dem seit ei-
nem Vierteljahrhundert gebaut wird, je-
mals in Betrieb genommen wird, hingt
von seiner Sicherheit ab. Der sozialde-
mokratische Diisseldorfer Wirtschafts-
minister Reimut Jochimsen, 56, hat da
Zweifel; er mochte deshalb von Gutach-
tern priifen lassen, ob am Niederrhein
eine Katastrophe wie in Tschernobyl
denkbar ist.

Klaus Topfer, 51, christdemokrati-
scher Umweltminister in Bonn, hilt ei-
nen vergleichbaren Storfall fiir ausge-
schiossen. Er hat deshalb der Regierung
von Nordrhein-Westfalen untersagt, das,
wie er meint, {iberfliissige Gutachten zu
vergeben.

Wegen dieser ,,Weisung“ klagte Jo-
chimsen gegen Topfer in Karlsruhe. In
Wahrheit geht es in dem Verfahren frei-
lich um die Gigantomanie einer Atom-
politik, an die so recht keiner mehr
glaubt — weder die Energiewirtschaft,
der das Projekt zu teuer wird, noch die
Bundesregierung, die sich auf Riickzugs-
gefechte eingerichtet hat.

Der Schnelle Briiter in Kalkar, der
einst mit 250 Millionen Mark veran-
schlagt war, hat bis jetzt sieben Milliar-
den Mark gekostet. Experten rechnen

len die Kontrolleure
sonst ihren Auftrag
wahrnehmen, Doppel-
bewerbungen zu verhin-
dern?

Gilt freies Ermessen,
miifiten die -~ bislang
unumstoBlichen — Ent-
scheidungen der Wahl-
ausschiisse auch vor der
‘Wabhl noch angefochten
werden konnen. Einst-
weilen konnen derlei
Beanstandungen nur
durch nachtrégliche
Wahlanfechtung  be-
riicksichtigt werden -
eine Position, auf die
sich vor der Wahl ange-
rufene Verwaltungsge-
richte immer wieder be-
quem zuriickziehen
konnten, so auch im
Fall der Miinchner
~Jungen Liste“.

DaBl zweierlei Mar-
kenzeichen nicht hinrei-
chen, um Parteiableger
von echten Konkurren-
ten zu unterscheiden,
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damit, daB es bald zehn Milliarden sein
werden.

Kalkar wire die dritte Investitionsrui-
ne —~ nach der Stillegung des Hoch-
temperaturreaktors in Hamm-Uentrop
(Kosten: 4,5 Milliarden Mark) und dem
panikartigen Riickzug der Energiewirt-
schaft aus der Wiederaufarbeitungsanla-
ge Wackersdorf (geschitzte Kosten: 3,5
Milliarden Mark).

Diese Bilanz ist fiir Westdeutschlands
Atommanager und ihre politischen Er-
fiillungsgehilfen mithin alles andere als
positiv. Sie illustriert zudem Helmut
Kohls derzeitige Zwangslage. Der Kanz-
ler, der noch in diesem Jahr Milliarden-
betrige fir die DDR auftreiben muB,
mochte die unausweichliche Kalkar-Bla-
mage auf die Zeit nach der Bundestags-
wahl verschieben.

Schon im letzten Sommer hatte Kohl
sein Kabinett auf eine neue Sprachrege-
lung verpflichtet: Der Briiter sei zwar fiir
die Energieversorgung nicht notwendig,
als Forschungsreaktor und Schauobjekt
deutscher Ingenieurkunst aber unver-
zichtbar - ein teures Spielzeug.

Topfer beteuerte letzte Woche in
Karlsruhe, daB3 die Sicherheit des Brii-
ters selbstverstindlich auch fiir ihn Vor-
rang habe. Er vertraue aber auf eine Stel-
lungnahme der Reaktor-Sicherheitskom-
mission, die einen Unfall wie in Tscher-
nobyl fir Kalkar praktisch aus-
schlieBt“. Mit seiner Weisung an Diissel-
dorf habe eine drohende ,,Doppelprii-
fung® vermieden werden sollen.

In der Absicht, das nicht eben publi-
kumswirksame Gutachtenverbot zu rela-

tivieren, verriet Topfer seine eigentli-

chen Beweggriinde: Er habe dafiir sor-
gen miissen, daB ,die Bindungswirkung
und der Bestandsschutz friiherer Teiler-
richtungsgenehmigungen“ fiir Kalkar
nicht geschwicht wiirden.

Auf den Dank der Atommanager, um
deren Rechtsposition er sich sorgt, kann
Tépfer allerdings kaum hoffen. Bei zwei
Energiekonzernen, dem Badenwerk und
der Energieversorgung-Schwaben, ist
der Minister mit seinen Nachschlagsfor-
derungen fiir den weiteren Unterhalt des
Dauerbriiters bereits abgeblitzt.

Dagegen hatte es Jochimsen in Karls-
ruhe leicht. Er konnte seine Vorsicht mit
der Schutzpflicht begriinden, die ihm
das Grundgesetz auferlegt. Die Verfas-
sung garantiere, so der Sozialdemokrat,
daB sich der Staat um das Leben und die
korperliche Unversehrtheit seiner Biir-
ger kiimmere. Wenn etwas passiere, sei-
en ,Millionen von Menschen“ in Ge-
fahr.

Verfassungsrechtlich geht es nicht zu-
letzt um die bundesstaatliche Ordnung:
Zu beantworten ist die Frage, wie weit
Bonn per Bundesaufsicht in sicherheits-
relevante Bereiche hineinregieren darf.
Jochimsen zur Notwendigkeit der von
Bonn beanstandeten Doppelpriifung:
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»Wir diirfen nicht auf eine herrschende
Meinung vertrauen, sondern miissen
auch andere Experten horen.*

In der Sache zumindest hat Jochimsen
die Rechtsprechung auf seiner Seite. Die
Richter des Bundesverwaltungsgerichts
in Berlin, als Fachinstanz von den Kolle-
gen in Karlsruhe um ihre Meinung be-
fragt, gaben zu Protokoll:

Entstehen durch bestimmte Ereignisse

wie das der Kernschmelze des Reakfors

in Tschernobyl Zweifel daran, ob eine be-
reits teilweise genehmigte und errichiete

Anlage nach dem ihr bisher zugrunde lie-

genden Konzept sicher betrieben werden

kann, so daif eine weitere Teilgenehmi-
gung nicht erteilt werden, bevor nicht die

Zweifel ausgerdumt sind.

Andere vergleichbare Storfélle erfiil-
len, wie interne Schreiben belegen,
selbst Topfer mit Sorge. 1986 kam es im
Sonnenkraftwerk Almeria in Spanien zu
einem groBen Natriumbrand — Kalkar
arbeitet ebenfalls mit Natrium.

Und 1987 ereignete sich im schotti-
schen Reaktor PFR in Dounreay ein.
~Dampferzeuger-Storfall“ — dieser Brii-
ter weist dhnliche Konstruktionsmerk- -
male auf wie der Prototyp vom Nieder-
rhein.

Im nachhinein muBte auch ein Brand
auf dem Dach des Kalkar-Reaktors im
November 1984 als Warnsignal angese-
hen werden. Die Manager hatten das
Ereignis erst als ,,Dachpappenbrand“
verharmlost, spiter aber eingerdumt, es
seien auch einige ,Natriumpartikel-
chen* im Spiel gewesen.

Die Partikelchen waren insgesamt vier
Zentner schwer.

Jochimsen hob zur Begriindung seiner
Klage hervor: Der Schnelle Briiter in
Kalkar habe ,mit dem Reaktor von
Tschernobyl zumindest drei physikali-
sche Merkmale gemeinsam, die den Un-
fallablauf in der Sowjetunion mafgeb-
lich bestimmt haben® — und dort ent-
sprachen nach Expertenansicht die frei-
gesetzten Krifte den Spaltprodukten,
»wie sie bei der Explosion von 1000 Hi-
roschima-Bomben entstehen wiirden®.

Fiir Jochimsens Vorgehen spricht ein
erstes Kalkar-Urteil des BVG von 1978,
das ungewdhnlich wissenschaftsfromm
ausgefallen war, aber immerhin schon
Vorbehalte angemeldet hatte. ,,Bei der
Art und Schwere“ von moglichen Kata-
strophen, hieB es damals, miisse ,.bereits
eine entfernte Wahrscheinlichkeit ihres
Eintritts geniigen, um die Schutzpflicht
auch des Gesetzgebers konkret auszuld-
sen“.

An anderer Stelle gibt das Urteil zu
bedenken, daB ,,Erfahrungswissen® im-
mer nur ,,Anndherungswissen* sein kon-
ne; es miisse ,durch jede neue Erfah-
rung korrigierbar sein“. Ob sich die Ver-
fassungsrichter selbst beim Wort neh-
men, wird sich am 22. Mai zeigen, dem
Tag der Urteilsverkiindung. |
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